Sygn. akt | KK 40/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie A. U.

skazanego za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 §1kk.iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 marca 2022 r.

zawartego w kasacji wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania
prawomocnego orzeczenia,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku
UZASADNIENIE

Whniosek obroncy skazanego nie wskazuje wazkich przyczyn, ktore
uzasadniatyby wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 16 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...).

Wypada zaznaczy¢, ze uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku moze nastgpi¢ wyjgtkowo, w razie zaistnienia szczegdinych
okolicznosci. Kontrola kasacyjna dotyczy bowiem prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego, a wiec wyroku objetego domniemaniem trafnosci zawartych w nim
rozstrzygnie¢. Do takich okolicznosci nalezy zaliczy¢ range zarzutéw podniesionych
w kasacji i ich widoczng zasadnos$¢, a w zwigzku z tym istnienie juz na tym
wstepnym etapie wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 wrzesnia 1998 r., || KKN 262/98; z 30
stycznia 2014 r., Il KK 356/13).



W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie zachodzi. Zasadnosc
stawianego w kasacji zarzutu dotyczgcego zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej nie jest oczywista w powyzszym rozumieniu. Natomiast podnoszona
przez obronce skazanego okolicznosé, dotyczgca stanu zdrowia skazanego
powinna by¢ podnoszona w postepowaniu wykonawczym a nie postepowaniu
kasacyjnym.

W tych warunkach Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



