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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kuras

przy udziale prokuratora Departamentu do Spraw Wojskowych Prokuratury
Krajowej Ingi Jasinskiej

w sprawie T. B.

skazanego z art. 88 § 1 k.k. WP w zw. z art. 86 § 2 k.k. WP,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 sierpnia 2020 r.

kasacji wniesionej przez Zastepce Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych
na korzys¢ skazanego

od wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 7 kwietnia 1953 r., sygn. akt Sr. (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia T. B. od popelnienia
zarzuconego mu czynu;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Wojskowy Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 1953 r., sygn. akt Sr.
(...), uznat T. B. za winnego tego, ze ,jesienig 1950 r. (dat doktadnie nie ustalono)
na terenie S. wchodzit w porozumienie z cztonkami nielegalnego zwigzku
»Niepodlegtosciowe Sity Zbrojne«, majgcego na celu zmiane przemocg ludowo -
demokratycznego ustroju Panstwa Polskiego - a to z dowddca tegoz zwigzku G. T.,
jego z-cg R. J. oraz z cztonkiem — D. M., obiecujgc im skontaktowanie z grasujgcg
w terenie bandg, czym dopuscit sie przestepstwa z art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2
k.k.WP” i za to wymierzyt mu kare 2 lat wiezienia, ktdrg na mocy art. 4 ust. 1 pkt 2
lit. a ustawy o amnestii z dnia 22 listopada 1952 r. ztagodzit o potowe, to jest do
jednego roku wiezienia. Na podstawie art. 46 § 1 i art. 48 § 1 kK.k.WP orzekt utrate
praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres 2 lat oraz przepadek
mienia na rzecz Skarbu Panstwa. Na podstawie art. 56 k.k.WP zaliczyt
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 6 lutego 1952 r. do dnia 7 kwietnia 1953 r., co
skutkowato zwolnieniem oskarzonego w dniu wydania wyroku.

Tym samym wyrokiem Wojskowy Sad Rejonowy w W. uniewinnit T. B. ,,0od zarzutu
przestepstwa z art. 27 k.k.WP w zw. z art. 7 Dekretu z dn. 13.6.1946 r. rzekomo w
ten sposob popetnionego, ze w jesieni 1950 r. na terenie S. na kontakcie z
cztonkiem nielegalnego zwigzku R. J. ps. »T.« podzegat go do zbierania
wiadomosci stanowigcych tajemnice panstwowg i wojskowa, jak réwniez dawat
nastawienie by cztlonkowie powyzszej nielegalnej organizacji zbierali wiadomosci z
dziedziny wojskowej, jak dane informacyjne o obiektach wojskowych,
funkcjonariuszach MO, cztonkach ORMO i dziataczach PZPR”.

Wyrok ten uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego.

Po wejsciu w zycie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
toczyto sie postepowanie w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci powyzszego
wyroku. Sgd Wojewddzki w W. postanowieniem dnia 5 kwietnia 1995 r., sygn. akt
VIII KO (...), wniosku o stwierdzenie niewaznosci tego wyroku nie uwzglednit. W
uzasadnieniu wskazat, ze T. B. ,ani w okresie przedwojennym, ani w czasie wojny

ani tez po jej zakonczeniu nie prowadzit jakiejkolwiek dziatalnosci politycznej ani nie



nalezat do zadnej organizacji stawiajgcej sobie polityczne cele” oraz stwierdzit, Zze
przypisanie mu przestepstwa z art. 88 § 1 w zw. z art. 86 § 2 k.k. WP nastgpito
.,wbrew zgromadzonemu, oczywistemu w swej wymowie materiatowi
dowodowemu”. Sad wyrazit tez poglad, ze ,wyrok wydany wobec T. B., chociaz nie
spetniajgcy przestanek niewaznosci w rozumieniu ustawy z 23.11.1991 r., winien byc¢
wzruszony w trybie rewizji nadzwyczajnej, do czego zachodzg petne podstawy”.

W 2019 r. kasacje od skazujgcego T. B. wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w
W. wnibést Zastepca Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych. Na
podstawie art. 521 k.p.k. w zw. z art. 657 § 1 k.p.k. oraz art. 425 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k. zaskarzyt wyrok w catosci na korzys¢ skazanego (zmartego w 1958 r.
— k. 26 akt SN), zarzucajgc: ,razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, to
jest art. 5 Kodeksu Wojskowego Postepowania Karnego (Dz. U. z 1945 Nr 36 poz.
216 pdézn. zm., wedlug stanu prawnego obowigzujgcego na dzien wydania
postanowienia) w zw. z art. 240 Kodeksu Wojskowego Postepowania Karnego,
majgce istotny wpltyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgce na nieuwzglednieniu
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania sgdowego, a
przemawiajgcych za oskarzonym, co skutkowato skazaniem T. B., a tym samym
razgcq obraze prawa materialnego, tj. art. 87 KKWP w zw. z art. 86 § 2 KKWP,
poprzez nieprawidtowe jego zastosowanie w sytuacji, w ktorej T. B. w sposob nie
budzacy watpliwosci, nie wypetnit znamion przypisanego mu czynu”.

Podnoszac ten zarzut, skarzgcy wniést o uchylenie w cato$ci wyroku bytego
Wojskowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 kwietnia 1953 r., sygn. akt Sr. (...) i
uniewinnienie oskarzonego T. B. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa ze
wzgledu na oczywistg niestusznosc jego skazania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Na wstepie celowe bedzie odnotowanie usterek kasacji wniesionej przez Zastepce
Prokuratora Generalnego do Spraw Wojskowych. | tak:

- chociaz autor skargi deklarowat, ze wyrok Wojskowego Sadu Rejonowego w W.
zaskarza w catosci oraz domagat sie uchylenia tego wyroku w catosci, to powinien
uwzglednié, odnotowany zresztg w uzasadnieniu kasacji fakt, ze zaskarzony wyrok

zawierat tez orzeczenie uniewinniajgce T. B.. Kierunek zaskarzenia oraz tres¢



zarzutu kazg jednak przyjac, ze w istocie zostata zaskarzona tylko czes¢ skazujgca
wyroku,

- nietrafne bylo podniesienie zarzutu obrazy art. 5 Kodeksu Wojskowego
Postepowania Karnego w sytuacji, gdy przepis ten zawierat ogolng regute
postepowania — nakazywat organom prowadzgcym postepowanie uwzglednianie
,zarowno okolicznosci przemawiajgcych za oskarzonym, jak i przeciw niemu”,
podobnie jak obecnie art. 4 k.p.k., co do ktérego wskazuje sie, ze nie powinien by¢
przedmiotem zarzutu apelacji, wzglednie kasacji,

- w kasacji podwazono poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, bowiem w
zarzucie wskazano, ze T. B. nie wypemit znamion przypisanego mu czynu, a w
uzasadnieniu skargi, ze ,trudno na podstawie tak ustalonych okolicznosci wywiesc,
jak to uczynit Wojskowy Sad Rejonowy, iz oskarzony wszedt w porozumienie z
cztonkami nielegalnego zwigzku »Niepodlegtosciowe Sity Zbrojne« i obiecat im
kontakt z »grasujgcg w terenie banda«”. W takim razie nietrafnie twierdzono, ze
skazanie T. B. nastgpito z razgcg obrazg prawa materialnego, bowiem podnoszenie
tego uchybienia ma racje bytu przy niekwestionowaniu ustalen faktycznych,

- w uzasadnieniu kasacji stwierdzono, ze ,rozstrzygniecie tych watpliwosci na
niekorzysc¢ oskarzonego dokonane zostato z oczywistg, razgcg i majgcg wptyw na
treSC wyroku obrazg art. 5 Kodeksu Wojskowego Postepowania Karnego”. Jest to o
tyle nieprawidtowe, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, ze
orzekajgcy w sprawie Sgd po przeprowadzeniu postepowania dowodowego miat
jakiekolwiek watpliwosci (w rozumieniu obecnie obowigzujgcego art. 5 § 2 k.p.k.) co
do zawinienia oskarzonego, zas w kasacji nie twierdzono, ze watpliwosci takie
powinien powzigé. Wskazano natomiast, krytycznie odnoszgc sie do postgpienia
organu orzekajgcego, ze ,przekonanie sgdu o winie oskarzonego oparte zostato na
odwotanych w toku rozprawy zeznaniach swiadkéw M. D., J. R. i T. G. — przy
konsekwentnym zaprzeczeniu tym ustaleniom przez oskarzonego”. W takim razie,
gdy skarzgcy kwestionowat dokonang przez Sad ocene dowoddw, zamiast pisa¢ o
rozstrzyganiu watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego, powinien podnies¢ zarzut
naruszenia art. 3 Kodeksu Wojskowego Postepowania Karnego, w ktorym jest
mowa o swobodnej ocenie dowodow i wskazac, ze reguly tej oceny nie zostaty

przez Wojskowy Sgd Rejonowy dochowane,



- wystepujgcy w sprawie T. B. Swiadek nosit nazwisko G., a nie G., jak niezmiennie
podawano w kasacji.

Powyzsze nieprawidtowosci nie stanety jednak na przeszkodzie uwzglednieniu
kasacji, bowiem stusznie podniesiono w niej zasadnicze uchybienie, ktérego
dopuscit sie Sad orzekajgcy, tj. nierozwazenie przy orzekaniu catoksztattu
okolicznosci ujawnionych w toku postepowania sgdowego oraz wskazano, ze
prawidiowe procedowanie Sgdu powinno prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego
od obu stawianych mu zarzutow.

Jak wspomniano, Wojskowy Sad Rejonowy uniewinnit T. B. od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 27 K.k WP w zw. z art. 7 Dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o
przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa.
Tlumaczgc te decyzje wskazat, ze oskarzony zaréwno w Sledztwie, jak i na
rozprawie nie przyznat sie do popetnienia zarzuconego mu czynu, natomiast J. R.,
chociaz sktadajgc wyjasnienia jako oskarzony we wtasnej sprawie obcigzyt T. B., to
wystepujgc jako swiadek w sprawie tego oskarzonego wyjasnienia te odwofat.
Podat, ze w Sledztwie zostaty one ztozone pod wplywem sugestii oficera sledczego,
a na rozprawie wobec publicznosci, majgc i tak powazne zarzuty, chciat nadac
swojej dziatalno$ci ,jak najpowazniejszy charakter’. Sad przyjat, ze w sytuacji, gdy
jedynym dowodem obcigzajgcym oskarzonego sg odwotane wyjasnienia J. R., ktéry
,mogt moéwic nieprawde i broni¢ sie w sposoéb, jakiby uznat za celowy”, to ,w tych
warunkach trudno przyjg¢ te wyjasnienia (w oryginale — zeznania, uw. SN) jako
jedyny dowdd i podstawe do uznania oskarzonego winnym w/w przestepstwa”.
Takiego wnioskowania Sad, wykazujgc brak konsekwencji, nie zastosowat w
odniesieniu do drugiego postawionego T. B. zarzutu. Rowniez i w tym przypadku,
nie przeczac, iz utrzymywat kontakt ze swojg znajomg z S. M. D. oraz ze spotkat
sie z J. R. (jeden raz) i T. G. (dwukrotnie), oskarzony nie przyznawat sie on do
popetnienia zarzuconego mu czynu, za$ co do fragmentéw wyjasnien ztozonych w
toku sledztwa, ktére mogty by¢ interpretowane na jego niekorzys¢, ttumaczyt cyt.:
,2Oficer Sledczy sugestywnie naprowadzit mnie na takie wyjasnienia, korzystajgc z
tego, ze bytem chory i wyczerpany. W tym stanie podpisywatem wszystko” (s. 171-
172 akt sprawy). Rowniez swiadkowie M. D. i J. R., ktérzy wczesniej, w trakcie

przestuchania prowadzonego przez funkcjonariusza Wojewddzkiego Urzedu



Bezpieczenstwa Publicznego w W., ztozyli zeznania czesciowo obcigzajgce
oskarzonego, na rozprawie ich nie potwierdzili i zgodnie podali, ze T. B. negatywnie
oceniat inicjatywe T. G. utworzenia nielegalnej organizacji, a wrecz potepiat tego
rodzaju plany i uznawat je za niecelowe. Znajgc realia przestuchan w urzedach
bezpieczenstwa, ze zrozumieniem trzeba przyja¢ stowa swiadkow: M. D. -
.podpisywatam wszystko co mi dawano” (s. 174), J. R.: ,podpisywatem wszystko,
co chciat oficer sledczy” (s. 177) oraz wczesniej przytoczone stowa T. B..

Swiadek T. G. nie zostat doprowadzony na rozprawe w dniu 4 kwietnia 1953 r.
(wyrok ogtoszono 3 dni pozniej) ,z uwagi na wysoki wymiar kary” (s. 179), jednak w
odczytanych zeznaniach, ktére ztozyt na rozprawie w dniu 25 listopada 1952 r.,
twierdzit, ze podczas pierwszego spotkania T. B. powiedziat, ze ,jak bedzie mogf’,
to zatatwi mu kontakt z organizacjg ,M.” (trudno uznac to za stanowczg deklaracje),
a na kolejnym spotkaniu rozmawiat niechetnie, wprost oswiadczyt, ze nic nie
zatatwit, ze nie ma checi nawigzywac¢ kontaktow z Zadng organizacjg, a jego
postawa sktonita T. G. do uznania, ze chciat przeszkodzi¢ jego zamiarom (s. 139-
141).

W wyroku, ktéry zawiera nie tylko cze$S¢ rozstrzygajgca, ale tez przedstawia
poczynione ustalenia faktyczne oraz ocene przeprowadzonych dowoddéw,
Wojskowy Sad Rejonowy poprzestat na ocenie wyjasnien oskarzonego i nie odniost
sie rzetelnie do zeznan swiadkéw, w tym do faktu, ze te ztozone na rozprawie bylty
dla oskarzonego jednoznacznie korzystne. Z obrazg art. 240 Kodeksu Wojskowego
Postepowania Karnego zeznania J. R. zupetnie pominagt, wymowe zeznan T. G.
sptycit, poprzestajgc na stwierdzeniu, ze wynika z nich, iz oskarzony podijat sie
wobec niego nawigzac kontakt z ,bandg”, zas w zeznaniach M. D. dostrzegt tylko
tyle, ze ,styszata jak w rozmowie z czionkami NSZ i oskarzonym mowiono co$ o
bandzie »M.«”. Nie dajgc za$ wiary oskarzonemu, jako zasadniczy tego powdd
takiej oceny jego wyjasnien uznat fakt, ze gdyby oskarzony moéwit prawde, to ,bytby
swoj poglad przedstawit na jednym tylko spotkaniu i dalsze nie miaty by wogole
racji bytu” (pisownia oryginalna). Ocena ta, niezaleznie od faktu, ze pomija tresc
zeznan ztozonych przez Swiadkdw na rozprawie, razi powierzchownoscig, gdy
zwazyc, ze z M. D. oskarzony juz wczesniej utrzymywat znajomosc¢ i dalsze z nig

spotkania byty zupetnie naturalne, z J. R. spotkat sie tylko raz, az T. G. dwa razy, a



jezeli nawet oprze¢ sie wytgcznie na relacji tego swiadka, to trudno przyjgc, ze T. B.
popetnit przypisane mu przestepstwo. Jego zachowanie juz w trakcie pierwszego
spotkania — zdawkowe stwierdzenie, ze ,jak bedzie mégt’, to skontaktuje T. G. z
,bandg” — wskazywato na rezerwe co do jego zyczenia, a potwierdzata to postawa
na drugim spotkaniu, kiedy to wyraznie oswiadczyt, Zze nie ma checi nawigzywac
kontaktow z zadng organizacjg. Nie sposob tez nie odnotowac, ze Sad nie byt
zainteresowany ustaleniem nader istotnej w sprawie okolicznosci, mianowicie czy w
ogole na tamtejszym terenie istniata i ,grasowata” (ponad 5 lat po wojnie) przeciwna
witadzy komunistycznej grupa (,banda”) kierowana przez mezczyzne uzywajgcego
pseudonimu ,M.”.

Wojskowy Sad Rejonowy uznat, ze za skazaniem T. B. przemawia tez fakt, ze
powierzano mu ,korespondencje organizacyjng”, mianowicie T. G. przekazat mu
.Jjakies” pismo dla M. D. ta natomiast zostawita u oskarzonego korespondencje dla
G. W tym wypadku Sad opart sie na niedopuszczalnym domniemaniu, bowiem nie
wiadomo, na jakiej podstawie przyjat, ze chodzito o korespondencje organizacyjna,
nadto w zaden sposob nie rozwazyt, czy mozna mowi¢c o jakimkolwiek
zaangazowaniu oskarzonego w nielegalng dziatalno$¢, w sytuacji gdy nie przekazat
pisma M. D., natomiast na drugim spotkaniu zwrocit je T. G., zas D. wkrotce
odebrata od oskarzonego pismo, ktére adresowata do G.. Nie odniést sie tez Sad
do twierdzenia M. D., ze chodzito o korespondencje dotyczgcg spraw osobistych
(list prywatny).

Sumujgc powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze ma racje tak 6wczesny Sgd Wojewodzki w
Warszawie, gdy w postanowieniu z dnia 5 kwietnia 1995 r. zaznaczyt, ze T. B.
zostat skazany wbrew materiatowi dowodowemu, jak tez autor kasacji, gdy
twierdzit, ze skazanie wymienionego byto oczywiscie niestuszne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy zgodnie z art. 537 § 2 k.p.k. orzekt jak
w czesci dyspozytywnej wyroku. Chociaz nie zawarto w nim stwierdzenia, ze
zaskarzony kasacjg wyrok jest uchylony w czesci skazujgcej T. B., to wynika to z
treSci orzeczenia nastepczego, mowigcego 0 jego uniewinnieniu od popetnienia

zarzuconego czynu.






