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POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie P. A. N.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zb. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 wrzesnia 2019 .,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 8 kwietnia 2019 r.,

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 30 listopada 2018
r., kasacje wnidst obronca skazanego P. A. N., w ktorej zawart wniosek o
wstrzymanie wykonania orzeczenia (k. 5 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Okreslona w art. 532 § 1 k.p.k. instytucja wstrzymania wykonania wyroku ma
charakter wyjgtkowy. Dotyczy bowiem orzeczen prawomocnych, a przez to co do
zasady bezzwitocznie wykonalnych. W judykaturze konsekwentnie przyjmuje sie, ze
skorzystanie z rozwigzania przewidzianego w art. 532 § 1 k.p.k. moze mie¢ miejsce
tylko wowczas, gdy waga, charakter i zasadnos¢ zarzutéw kasacyjnych wskazujg
na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji, badz gdy strona wykaze
istnienie takich okolicznosci, ktére przekonujg, ze wykonanie orzeczonej kary -

przed rozpoznaniem kasacji - bedzie rodzi¢ powazne i nieodwracalne dolegliwo$ci.



Analiza  wniesionej na rzecz skazanego P. A. N. Kkasacji
w kontekscie wymogow dotyczacych mozliwosci zastosowania instytuci
wstrzymania wykonania orzeczenia, nie pozwala na uwzglednienie zawartego w
niej wniosku. Argumentem przemawiajgcym za jego uwzglednieniem nie jest ranga
podnoszonych w kasacji zarzutéw, wskazujgcych na wadliwie przeprowadzong
kontrole odwotawczg wyroku sgdu pierwszej instancji. Podniesione zarzuty nie sg
bowiem tego rodzaju, aby mozna byto méwi¢ o ewidentnej, a wiec ,rzucajgcej sie
w oczy”, wadliwosci kwestionowanego wyroku sgdu odwotawczego. Przedmiotem
rozwazan zwigzanych z oceng przez Sad Najwyzszy zasadno$ci ztozonego w
trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie moze
by¢ zas merytoryczna ocena trafnosci i zasadnosci podniesionych w kasacjach
zarzutow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2013 r., Il KK
118/13, LEX nr 1317920). Przedwczesne jest zatem twierdzenie skarzgcego co do
.prawdopodobienstwa” ich zasadnosci z uwagi na ,wage uchybien” i w rezultacie
koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sadu pierwszej instancji i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Z powyzszych wzgledow, orzeczono jak na wstepie.



