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POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie R. S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 9 stycznia 2025 .,
kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 28 grudnia 2022 r., sygn. akt Il Kzw 525/22,

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze

z dnia 8 listopada 2022 r., sygn. akt Il Ko 1298/22,

. uchyla =zaskarzone postanowienie i zmienione nim
postanowienie Sadu | instancji i na podstawie art. 15 § 1 k.k.w.
umarza postepowanie w przedmiocie warunkowego zawieszenia
wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wobec
R.S., wyrokiem Sadu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 14
lutego 2018 r., sygn . akt Il K 350/16;

Il. obcigza Skarb Panstwa wydatkami postepowania

kasacyjnego.

Michat Laskowski Dariusz Swiecki Eugeniusz Wildowicz

t.n
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zielonej Gérze wyrokiem z dnia 14 lutego 2018 r., sygn. akt Il
K 350/16, skazat R. S. za cigg przestepstw z art. 197 § 1 k.k. i art. 191 § 1la k.k. na

kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i
petnomocnika oskarzycielki positkowej, Sgd Okregowy w Zielonej Gérze, wyrokiem
z dnia 5 marca 2019 r., sygn. akt VIl Ka 974/18, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji wniesionej przez obrohce skazanego
wyrokiem z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt V KK 634/19 uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu w Zielonej Goérze do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w Zielonej Gérze, po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem
z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt VIl Ka 305/21, zmienit zaskarzony wyrok w
ten tylko sposéb, ze przyjat, iz oskarzony doprowadzit pokrzywdzong podstepem do
obcowania ptciowego. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Skazany nie odbywat orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. W okresie od 26
listopada 2019 r. do 26 listopada 2020 r. korzystat z odroczenia wykonania kary
udzielonego mu przez Sad Rejonowy w Zielonej Gorze na mocy postanowien z 26
listopada 2019 r. i 16 wrzesnia 2020 r.

W dniu 27 listopada 2020 r. obrohca skazanego ztozyt wniosek o warunkowe
zawieszenie wykonania kary na podstawie art. 152 § 1 k.k.w. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Zielonej Gorze to postepowanie umorzyt na podstawie art. 15 § 1
k.k.w. wobec ustania postepowania wykonawczego w zwigzku z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt V KK 634/19.

W dalszej fazie postepowania, po wydaniu przez Sgd Okregowy w Zielonej
Goérze w ponownym postepowaniu wyroku z dnia 16 listopada 2021 r., Sad
Rejonowy w Zielonej Gérze najpierw w dniu 24 lutego 2022 r. wstrzymat wobec
skazanego wykonanie kary na podstawie art. 9 § 4 kkw. a nastepnie,
postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il Ko 362/22, odroczyt jej
wykonanie na podstawie art. 150 § 1 k.k.w. do dnia 5 lipca 2022 r.

W dniu 29 czerwca 2022 r. obrohca skazanego ponowit wniosek o warunkowe

zawieszenie wykonania kary na podstawie art. 152 § 1 k.k.w. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
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Sad Rejonowy w Zielonej Goérze, postanowieniem z dnia 8 listopada 2022 r.,
sygn. akt Il Ko 1298/22, nie uwzglednit tego wniosku, stwierdzajgc, ze wprawdzie
zastosowanie instytucji z art. 152 § 1 k.k.w. byto formalnie dopuszczalne, jednak na
przeszkodzie warunkowemu zawieszeniu wykonania kary na podstawie tego
przepisu stat charakter przypisanego skazanemu czynu oraz niewykonanie
wszystkich obowigzkow na rzecz oskarzycielki positkowej.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, po rozpoznaniu zazalenia obroncy skazanego,
postanowieniem z dnia 28 grudnia 2022 r., sygn. akt lll Kzw 525/22, zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze na podstawie art. 152 k.k.w. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k., art. 72 § 1 pkt 1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. warunkowo
zawiesit na okres 3 lat préby wykonanie kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej
wobec R. S. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 14 lutego 2018 r.,
sygn. akt Il K 350/16. Ponadto oddat skazanego pod dozér kuratora sgdowego oraz
zobowigzat do informowania kuratora o przebiegu proby.

W dniu 13 pazdziernika 2023 r. Prokurator Generalny wnidst na podstawie art.
521 § 1 k.p.k. kasacje od tego postanowienia. Zaskarzyt je w catosci na niekorzysc
skazanego i zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ postanowienia
naruszenie przepisow prawa procesowego - art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 98 §
1 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., skutkujgce razgcym naruszeniem prawa
materialnego - art. 152 k.k.w. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 8 ustawy z dnia 19
lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1694), polegajgce na btednym zaaprobowaniu
w postepowaniu odwotawczym stanowiska Sadu | instancji w kwestii formalnej
dopuszczalno$ci zastosowania instytucji przewidzianej w art. 152 k.k.w. poprzez
zastosowanie reguty okreslonej w art. 4 § 1 k.k., a w konsekwencji warunkowym
zawieszeniu przez Sad odwotawczy, na podstawie art. 152 k.k.w. w zw. zart. 4 § 1
k.k., kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec skazanego R. S. w sprawie
Sadu Rejonowego w Zielonej Goérze o sygn. akt IIK 350/16, mimo ze przepis art. 8
ww. ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. wylgczat stosowanie ogdlnych regut
intertemporalnych, stanowigc lex specialis w odniesieniu do unormowania

zawartegow art. 4 § 1 k.k.”
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W konkluzji kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz
zmienionego nim postanowienia Sgdu | instancji i umorzenie na podstawie art. 15 §
1 k.k.w. postepowania w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania kary 2
lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec R. S. w sprawie Sgdu Rejonowego w

Zielonej Gorze o sygn. akt 1l K 350/16.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna, bowiem trafnie zarzuca, ze zaskarzone postanowienie,
ktérym zmieniono postanowienie Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 8
listopada 2022 r. i na podstawie art. 152 § 1 kkw. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
warunkowo zawieszono wykonanie orzeczonej wobec skazanego R. S. kary 2 lat
pozbawienia wolnosci na okres 3 lat proby, zostato wydane z razgcym naruszeniem
wskazanych w zarzucie przepisdbw prawa procesowego i materialnego, w tym art. 4
§ 1 k.k. i art. 8 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2019. 1694 — dalej
L2ustawa nowelizujgca”), co miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Racje ma skarzacy, ze Sad odwotawczy niestusznie zaaprobowat stanowisko
Sadu | instancji o formalnej dopuszczalnosci zastosowania w tej sprawie instytucji z
art. 152 § 1 k.k.w. i w konsekwencji, uznajgc - odmiennie niz Sad Rejonowy - ze
spetnione zostaty przestanki merytoryczne, warunkowo zawiesit na podstawie tego
przepisu, przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wykonanie orzeczonej wobec
skazanego R. S. kary pozbawienia wolnosci, mimo ze stat temu na przeszkodzie art.
8 ustawy nowelizujgcej, ktéry wytgczat stosowanie ogdlnych  regut
intertemporalnych, stanowigc lex specialis w odniesieniu do unormowania
zawartego w art. 4 § 1 k.k.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 152 § 1 k.k.w., w brzmieniu
obowigzujgcym od 1 lipca 2015 r. do 5 pazdziernika 2019 r., przewidywat
mozliwos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci na
zasadach okreslonych w art. 69-75 Kodeksu karnego, jezeli odroczenie wykonania
kary nieprzekraczajgcej roku pozbawienia wolnosci (w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 30 czerwca 2015 r. — nieprzekraczajgcej wymiaru 2 lat pozbawienia wolnosci)

trwato przez okres co najmniej roku. Unormowana w tym przepisie instytucja miata
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charakter materialnoprawny, do ktérej zastosowanie znajdowata zasada okres$lona
w art. 4 § 1 k.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 stycznia 2017 r., |
KZP 13/16).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zasada stosowania
ustawy poprzedniej jako wzgledniejszej dla sprawcy przestepstwa w rozumieniu art.
4 § 1 k.k., w postepowaniu wykonawczym ma ograniczone zastosowanie (zob. np.
uchwata lzby Karnej Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 1999 r., | KZP 15/98;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2013 r., V KK 445/12). Wskazuje sie
przy tym, ze skoro przepis art. 4 § 1 k.k. operuje pojeciami ,czasu popetnienia
przestepstwa” i ,czasu orzekania’, a jest oczywiste, ze czas orzekania w
rozumieniu tego przepisu odnosi sie do orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej sprawcy za popetniony czyn, to norma wyrazona w tym przepisie nie
znajduje automatycznego, prostego zastosowania w postepowaniu karnym
wykonawczym, ktore rzgdzi sie autonomicznymi co do zasady regulacjami. W dacie
wejscia w zycie Kodeksu karnego wykonawczego z 1997 r. obowigzywat przepis
intertemporalny - art. 243 § 1 k.k.w., ktéry nakazywat stosowanie przepiséow tego
Kodeksu réwniez przy wykonywaniu orzeczenh, ktore staty sie wykonalne przed
dniem jego wejscia w zycie, co oznacza, ze nadano prymat bezposredniemu
dziataniu ustawy nowej w zakresie orzeczen, ktore byly wczesniej wykonalne (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2013 r., V KK 160/13).
Podobny poglad wyrazono réwniez w pidmiennictwie zauwazajgc, ze ,znajduje to
wyraz juz w tredci art. 1 § 1 k.kk.w., zgodnie z ktérym wykonywanie orzeczen w
postepowaniu karnym wykonawczym odbywa sie wedtug przepisow tego kodeksu”
(K. Postulski, Warunki zawieszenia wykonania kary na podstawie art. 152 k.k.w.
Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2015 r., Ill KK 53/15).

Zasada stosowania ustawy poprzedniej jako wzgledniejszej dla sprawcy
przestepstwa w rozumieniu art. 4 § 1 kk. moze nie mie¢ zastosowania w
postepowaniu karnym wykonawczym takze wowczas, gdy przepisy szczegodlne w
spos6b odmienny okreslajg reguty intertemporalne (por. powotane juz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 28 sierpnia 2013 r., V KK 160/13 i z 28 lutego
2013 r. V KK 445/12 oraz postanowienie z 13 lipca 2023 r., | KK 350/22). Takim

przepisem szczegoinym jest nie tylko art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011
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r. o zmianie ustawy Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. Nr 240, poz. 1431), ktorym zmieniono tres¢ art. 160 k.k.w. i nakazano
bezposrednie stosowanie nowych przepisow po wejsciu w zycie tej ustawy oraz
wytgczono stosowanie art. 4 § 1 k.k., ale réwniez art. 8 ustawy z dnia 19 lipca 2019
r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U.2019.1694), zgodnie z ktorym przepisy Kodeksu karnego wykonawczego w
brzmieniu nadanym tg ustawg, stosuje sie do spraw wszczetych przed dniem jej
wejscia w zycie. Przepis ten, jak konsekwentnie przyjmuje sie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jest przepisem intertemporalnym stanowigcym lex specialis w
stosunku do unormowania zawartego w art. 4 § 1 k.k. Wytgcza on zatem z dniem 5
pazdziernika 2019 r. mozliwos¢ stosowania instytucji przewidzianej w art. 152 § 1
k.k.w., bowiem z tg datg ten przepis zostat w catosci uchylony przez art. 2 pkt 3
ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13
lipca 2023 r., | KK 350/22). Ustawodawca nie przewidziat przy tym Zadnych
dodatkowych uregulowan pozwalajgcych na retroaktywne stosowanie tego przepisu
(art. 9-22 ustawy nie stanowig bowiem odmiennych regut intertemporalnych dla
przepisu uchylajgcego art. 152 k.k.w.), co oznacza, ze z dniem 5 pazdziernika 2019
r. bezwzglednie wytgczyt mozliwosé modyfikacji wyroku skazujgcego w postaci
warunkowego zawieszenia prawomochnie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w
trybie art. 152 § 1 k.k.w. Odnosi sie to takze spraw wszczetych przed tg datg, o
czym dodatkowo przekonuje przepis art. 6 ustawy nowelizujgcej, statuujgcy zasade
pierwszenstwa ustawy nowej, w razie wystgpienia watpliwosci co do tego, ktére
przepisy powinny by¢ stosowane.

Tym bardziej dotyczy to takich spraw jak niniejsza, gdzie nie tylko zaskarzone
postanowienie i zmienione nim postanowienie Sgdu | instancji zapadly w czasie,
gdy przepis art. 152 § 1 k.k. byt juz wyeliminowany z porzadku prawnego, ale i
wniosek obroncy skazanego o warunkowe zawieszenie wykonania Kkary
pozbawienia wolnosci wptyngt do Sgdu niemal po dwdéch latach od wejscia w zycie
ustawy nowelizujgce;j.

Wskaza¢ ponadto trzeba, ze skoro rozstrzyganie o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary na podstawie art. 152 k.k.w. nie dotyczy orzekania o

odpowiedzialnosci karnej sprawcy za przestepstwo, a nawet nie ma charakteru
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natozenia na sprawce obowigzkéw pogarszajgcych jego sytuacje prawng
wynikajgcg z tresci prawomocnego wyroku skazujgcego, to wytgczenie zasady lex
mitior retro agit przy wprowadzaniu do ustawy nowych, mniej korzystnych dla
skazanego przepisow dotyczgcych tej instytucji, fgcznie z jej usunieciem z porzadku
prawnego (art. 8 ustawy nowelizujgcej), nie prowadzito do naruszenia art. 32 ust. 1 i
art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, jak rowniez art. 7 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka i art. 15 ust. 1 zd. 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i
Politycznych.

Tym samym, Sad Okregowy w Zielonej Gorze, zmieniajgc postanowienie Sadu
| instancji i warunkowo zawieszajgc skazanemu R.S. wykonanie kary 2 lat
pozbawienia wolnosci na okres 3 lat proby, dopuscit sie razgcego naruszenia art. 8
ustawy nowelizujgcej, stanowigcego lex specialis w stosunku do art. 4 § 1 k.k. i w
konsekwencji art. 152 § 1 k.k.w., co miato istotny wptyw na tres¢ postanowienia,
gdyz prowadzito do nieuprawnionego zastosowania przepisu nieobowigzujgcego w

dacie orzekania.

W tej sytuacji, kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego w terminie okreslonym w art. 524 § 3 k.p.k., okazata sie
zasadna. Podzieli¢ nalezato tez zawarty w niej wniosek o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz zmienionego nim postanowienia Sadu | instancji i umorzenie na
podstawie art. 15 § 1 k.k.w. postepowania w przedmiocie warunkowego
zawieszenia wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec R. S.
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 14 lutego 2018 r, sygn. akt Il
K 350/16.

Dlatego orzeczono, jak w postanowieniu, przy czym o wydatkach

postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 638 k.p.k

Michat Laskowski  Dariusz Swiecki Eugeniusz Wildowicz
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