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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego G. K.

po rozpoznaniu

w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 14 grudnia 2023 r.

whniosku obroncy skazanego

0 wstrzymanie wykonania prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 19 maja 2023 r., sygn. akt VI Ka 240/23,

Dnia 14 grudnia 2023 r.

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 30 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 654/21,
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Whiosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg prawomocnego wyroku,

ztozony przez obronce skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 532 § 1 k.p.k. w razie wniesienia kasacji, Sad Najwyzszy

moze wstrzyma¢ wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego

wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Co prawda, przepis ten nie wskazuje

przestanek, ktérych zaistnienie warunkowatoby wstrzymanie wykonalnoéci zaskarzonego

orzeczenia, to jednak trzeba stwierdzi¢, ze stanowi on odstepstwo od reguty wyrazonej w

art. 9 § 2 k.k.w., wedlug ktérej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia.
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Nie moze by¢ zatem watpliwosci, ze decyzja o skorzystaniu z instytucji wstrzymania
wykonania prawomocnego orzeczenia musi by¢ poparta wyjgtkowymi okoliczno$ciami,
ktore jednoznacznie wskazujg, iz wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji mogtoby
spowodowac dla skazanego powazne i nieodwracalne skutki, w szczegdlnos$ci, gdy istnieje
realne ryzyko poniesienia przez skazanego dolegliwosci wynikajgcej z wykonania
prawomocnego wyroku, ktérej nie powinien doznaé¢ wobec wysokiego prawdopodobienstwa
zasadnosci wniesionej kasacji (por. np. postanowienia SN: z dnia 22 listopada 2021 r., | KK
156/21; z dnia 19 pazdziernika 2021 r., lll KK 375/21).

Nie przesadzajgc ostatecznego rozstrzygniecia w tej sprawie, co nastgpi na rozprawie
kasacyjnej, ktorej termin wyznaczono na dzieh 22 lutego 2024 r., trzeba podkresli¢, ze
przeprowadzona wstepnie kontrola podniesionych w kasacji zarzutéw nie wskazuje, aby na
etapie rozpoznania wniosku o wstrzymanie, mozna byto jednoznacznie wykazaé, iz decyzje
sgdu odwotawczego w przedmiocie wnioskéw dowodowych oraz sposob dokonania przez
sad odwotawczy kontroli zaskarzonego wyroku naruszyly wskazane przepisy prawa
procesowego i to w takim stopniu, jaki wymagany jest dla skutecznoéci kasacji. Zatem na
tym etapie postepowania, ograniczonym do skontrolowania czy zarzuty kasacji nie majg
charakteru zarzutéw z wysokim prawdopodobienstwem prowadzacych do uwzglednienia

kasaciji, brak jest podstaw do wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze powotany przez obronce w uzasadnieniu wniosku o
wstrzymanie wykonania kary, argument zwigzany z sytuacjg zdrowotng skazanego nie
uzasadnia odstgpienia od zasady bezzwitocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen.
Wskazane powody mogg natomiast uzasadniaé skorzystanie z instytucji odroczenia
wykonania orzeczonej kary, z ktorej to procedury skazany juz korzystat (por. k. 426 akt Il K
654/21 postanowienie z dnia 19 wrzesnia 2023 r. o odmowie odroczenia wykonania kary 3
lat i 6 m-cy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z
dnia 30 stycznia 2023 r.).

Majac na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak wyzej.

[SOP]

[at]
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