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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie L. W.

skazanego z art. 189 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 25 czerwca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na korzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 49/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 418/22

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej L. W. i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Antoni Bojanczyk  Pawet Kotodziejski ~ Stanistaw Stankiewicz
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UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt Il

K 418/22 uznat L. W. za winnego tego, ze w dniu 19 stycznia 2022 r. dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu oraz w ramach podziatu rol z M. U. , w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w stodole usytuowanej na terenie
posesji nr 20 przy ul. K. w B. pozbawit wolnoéci A. D. po uprzednim podstepnym
zwabieniu jej w to miejsce telefoniczng ofertg rzekomej sprzedazy nieruchomosci, a
nastepnie wraz z M. U. dopuscit sie rozboju na osobie A. D. przy uzyciu srodka
obezwtadniajgcego w postaci paralizatora elektrycznego, przewracajgc jg na
podtoze, chwytajgc za rece i prébujgc skrepowac tasmg oraz razac jg paralizatorem
elektrycznym, po czym doprowadzonej w ten sposdb do stanu bezbronnosci
pokrzywdzonej zabrat w celu przywlaszczenia pienigdze w tgcznej kwocie 35.000 zi,
dowaod osobisty serii C. nr XXX wydany w dniu 5 czerwca 2015 r. przez Wojta Gminy
T. i prawo jazdy ser. | nr blankietu H., nr YYY, wydane w dniu 4 kwietnia 2006 r. przez
Staroste [...] — ktérym nie miat prawa wylgcznie rozporzadzaé, powodujgc
jednoczesnie u pokrzywdzonej obrazenia ciata w postaci dwoch punktowych i
powierzchniowych otar¢ naskorka w okolicy podczotowej prawej, sinca na
powierzchni przedniej ramienia prawego, sihca na powierzchni tylnej stawu
tokciowego prawego, sinca na powierzchni bocznej przedramienia prawego, dwéch
punktowych i powierzchniowych otar¢ naskorka na powierzchni przedniej nadgarstka
lewego oraz skupiska powierzchniowych otaré naskorka na powierzchni bocznej
klatki piersiowej po stronie prawej, naruszajgc czynnosci narzgddéw ciata
pokrzywdzonej na czas nie diuzszy niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k, t{j.
popetnienia zbrodni z art. 189 § 1 k.k. iart. 280 § 2 k.k. iart. 157 § 2 k k. i art. 275 §
l1kk.iart. 276 k.k.wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. za ktérg wymierzyt
mu kare 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie. Ponadto orzekt
wobec L. W. obowigzek zapfaty na rzecz pokrzywdzonej kwoty 10.000 zt tytutem
zados¢uczynienia za doznang krzywde, zobowigzat go solidarnie wraz ze
wspoétoskarzonym M. U. do zaptaty na rzecz pokrzywdzonej kwoty 35.000 zt tytutem
naprawienia szkody, a takze orzekt wobec niego srodek karny w postaci zakazu

kontaktowania sie z pokrzywdzong w jakiejkolwiek formie oraz zakazu zblizania do
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niej na odlegtos¢ mniejsza niz 50 metrow przez okres 15 lat. Wyrok w odniesieniu do
L. W. zawierat rowniez orzeczenie o zwrocie dowodow rzeczowych, rozstrzygniecie
w przedmiocie zasgdzenia kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu oraz kosztow procesu.

Na mocy powyzszego wyroku, Sgd Okregowy w Poznaniu skazat takze
drugiego ze wspoétoskarzonych tj. M. U. uznajgc go winnym popetnienia (wspélnie i
w porozumieniu z L. W. ) przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. i art. 280 § 2 k.k. i art. 157
§2kk.iart. 275§ 1 kk.iart. 276 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktore wymierzyt mu kare 7 lat pozbawienia wolnosci oraz
wystepku z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory wymierzyt mu kare 6 lat
i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, w konsekwencji orzekajgc wobec ww. kare fgczng
10 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Whioski 0 sporzadzenie i doreczenie odpisu powyzszego wyroku wraz z
pisemnym uzasadnieniem, oprocz obroncy M. U. (k. 786), ztozyli takze prokurator
Prokuratury Rejonowej w Wagrowcu — wskazujgc w jego tresci, ze wniosek ten
dotyczy wytgcznie M. U. w zakresie orzeczenia o karze (k. 787) oraz obronca L. W.
(k. 788).

Wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu zostat nastepnie zaskarzony przez
prokuratora, na niekorzys¢ zarowno M. U. , jak i L. W. . W ziozonej apelacji
oskarzyciel publiczny zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ kar pozbawienia wolnosci
wymierzonych obu ww. oskarzonym, wskazujgc, iz wzgledy prewencji szczegolnej i
0golnej oraz spoteczna szkodliwos¢ przypisanych im czyndw przemawiaty za
wymierzeniem im wyzszych kar pozbawienia wolnosci. W konsekwencji wnidst o
podwyzszenie wymierzonych M. U. kar jednostkowych, tj. za pierwszy czyn do 15 lat
pozbawienia wolnosci, za drugi czyn do 18 lat pozbawienia wolnosci, w tym kary
tagcznej do 25 lat pozbawienia wolnosci, zas L. W. o podwyzszenie wymierzonej kary
do 7 lat pozbawienia wolnosci (k. 829-832v).

Apelacje od wyroku sgdu pierwszej instancji wywiedli takze obroncy M. U. (k.
835-841) oraz L. W. (k. 842-843v). Ten ostatni podnoszgc zarzut razgcej
niewspotmiernosci wymierzonej kary 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, wnidst
0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec L. W. kary pozbawienia

wolnosci w nizszym wymiarze.
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Zarzgdzeniem Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego, Sgdu Okregowego w
Poznaniu z dnia 17 stycznia 2023 r. wszystkie trzy apelacje zostaty przyjete (k. 845).

Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 49/23 zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do L. W. w ten sposob, ze w
opisie przypisanego mu przestepstwa po wyrazeniu ,elektrycznego”, a przed stowem
.pPrzewracajgc” dodat zapis o tresci ,,przy czym Srodek ten nie zagrazat bezposrednio
zyciu pokrzywdzonej’, a w konsekwencji czyn ten zakwalifikowat z art. 189 § 1 k.k. i
art. 280 § 1 k.kiart. 157 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. wzw. z art. 12 § 1
kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i orzeczong wobec ww. kare pozbawienia wolnosci
podwyzszyt do 6 lat, w pozostatym zakresie wyrok utrzymujgc w mocy oraz
rozstrzygajgc w przedmiocie kosztdéw procesu.

W dniu 31 stycznia 2025 r. do Sadu Najwyzszego wplyneta kasacja
Prokuratora Generalnego, ktéry wymieniony wyzej wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu zaskarzyt w catosci na korzysc¢ L. W. , orzeczeniu temu zarzucajac ,razgce
I majgce istotny wplyw na treSC orzeczenia naruszenie przepisoOw prawa
procesowego, a mianowicie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art.
422 § 2 k.p.k. i w konsekwencji art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu
apelacji Prokuratora Rejonowego w Wagrowcu, wniesionej w dniu 28 grudnia 2022
r. rowniez na niekorzy$Sc¢ L. W. , pomimo, iz apelacja ta, w zakresie go dotyczgcym,
powinna zosta¢ pozostawiona bez rozpoznania jako niedopuszczalna z mocy
ustawy, gdyz oskarzyciel publiczny w poprzedzajgcym jej skierowanie wnioSku o
sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w
Poznaniu z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt Ill K 418/22 wskazat, ze dotyczy on
Jjedynie wspotoskarzonego M. U. , co skutkowato nieuprawnionym — w wyniku
czesciowego uwzglednienia apelacji oskarzyciela publicznego — wymierzeniem
przez sad Il instancji wobec L. W. kary pozbawienia wolnoSci w rozmiarze wyzszym,
niz orzeczony przez sgd | instancji, mimo braku prawnych mozliwosci pogorszenia
jego sytuacji procesowej”. W konsekwencji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi
Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nie budzi watpliwosci, ze podstawowym warunkiem skutecznego wniesienia
apelacji jest uprzednie ztozenie przez strone, w terminie zawitym 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku, a gdy ustawa nakazuje jego doreczenie — od daty doreczenia, na
pismie do sgdu, ktory wydat zaskarzony wyrok, wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
na pi$mie jego uzasadnienia (art. 422 § 1 i 2a k.p.k.). W tresci wniosku nalezy okresli¢
jego zakres przedmiotowy, tj. wskazaC czy dotyczy on catosci wyroku czy tez
niektorych czynéw, ktérych popetnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu, bgdz tez
czy dotyczy jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych
czynu. Natomiast w sprawach ztozonych podmiotowo wniosek niepochodzgcy od
oskarzonego winien precyzowac, ktérego z nich dotyczy (art. 422 § 2 k.p.k.).
Zaroéwno w judykaturze, jak i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze wniesienie
apelacji dopuszczalne jest jedynie w zakresie przedmiotowym i podmiotowym
wskazanym we wniosku o sporzgdzenie i doreczenie na piSmie uzasadnienia
wyroku. Tym samym zarzuty apelacyjne wykraczajgce poza zakres okreslony we
wniosku sg niedopuszczalne i nie podlegajg rozpoznaniu, co tyczy sie kazdej strony,
bowiem takze i prokurator w sprawach z oskarzenia publicznego nie moze skutecznie
zaskarzyC orzeczenia w zakresie dotyczgcym oskarzonego, ktéry nie zostat objety
whnioskiem o uzasadnienie (zob. uchwata SN z dnia 25 marca 2004 r., | KZP 45/03;
postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2017 r., V KK 480/16; D. Swiecki [w:] B.
Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Tom Il. Art. 425-673, Warszawa 2024, s. 293).

Odnoszac powyzsze do realibw rozpoznawanej sprawy nalezy wskazac, ze
ztozony przez prokuratora wniosek z dnia 28 listopada 2022 r. o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku sadu a quo dotyczyt wytgcznie oskarzonego M. U. (k. 787).
Pomimo tego wniesiona przez prokuratora w dniu 28 grudnia 2022 r. apelacja zostata
wywiedziona takze na niekorzys¢ oskarzonego L. W. w zakresie razgcej
niewspotmiernosci wymierzonej ww. kary pozbawienia wolnosci (k. 829-832v).
Powyzsze okolicznosci winny zatem skutkowaé odmowg przyjecia $rodka
odwotawczego w odniesieniu do L. W. w trybie art. 429 § 1 k.p.k. jako

niedopuszczalnego z mocy ustawy. Tymczasem zarzadzeniem wydanym przez
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Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 17
stycznia 2023 r. wszystkie apelacje, w tym prokuratora, zostaty przyjete (k. 845).
Nastepnie sgd odwotawczy nie dostrzegajgc wskazanych nieprawidtowosci, zamiast
zgodnie z brzmieniem art. 430 § 1 k.p.k. pozostawi¢ tak przyjety w odniesieniu do
oskarzonego L. W. srodek odwotawczy bez rozpoznania, apelacje prokuratora w
catosci rozpoznat i kierujgc sie podniesiong w jej tresci argumentacjg, podzielit
zarzuty w niej zawarte, podwyzszajgc wymierzong ww. kare pozbawienia wolnosci.

W tej sytuacji nie budzi watpliwosci, ze Sad Apelacyjny w Poznaniu dopuscit
sie razgcego naruszenia wskazanych w zarzucie kasacji przepiséw prawa
procesowego, tj. art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 422 § 2
k.p.k. a w konsekwencji art. 434 § 1 pkt k.p.k. Powyzsze uchybienie miato istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Rozpoznanie przez sad ad quem apelacji
prokuratora w zakresie dotyczgcym tego oskarzonego doprowadzito bowiem do
sytuacji, w ktorej L. W. — pomimo braku prawnych mozliwosci — wymierzona zostata
kara surowsza niz w pierwszej instancji, co niewatpliwie pogorszyto jego sytuacje
procesowa.

Z tych tez wzgledoéw koniecznym byto uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu w zaskarzonej kasacjg czesci, tj. w odniesieniu do skazanego L. W. i w
tym zakresie przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

[3.0.]

[a.4]

Antoni Bojanczyk ~ Pawet Kotodziejski ~ Stanistaw Stankiewicz



