Sygn. akt | KK 37/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie A.B., P.F., A.P. skazanych za przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2019 r.,
kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych od wyroku Sgdu Okregowego w O.
z dnia 14 lutego 2019 r., sygn. akt: Il Ka (..), zmieniajgcego wyrok Sgdu
Rejonowego w W. z dnia 26 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I K (...),

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne,

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S.B. (Kancelaria
Adwokacka w W. ) - obroncy z urzedu skazanego A.P. 442,80
(czterysta czterdziesci dwa 80/100) zt, w tym 23% VAT za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3) zwolni¢ skazanego A.P. od ponoszenia kosztéw
postepowania kasacyjnego,

4) zasadzi¢ od skazanych A.B. i P.F. narzecz Skarbu
Panstwa koszty postepowania kasacyjnego w czesciach na nich
przypadajacych.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. , wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K
(...), wydanym w stosunku do nizej wymienionych, jak réwniez innych oséb

objetych aktem oskarzenia:

|. oskarzonego A.P. :

a) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 271, 274,
276, 278-279 aktu oskarzenia, przy czym z ich opisu wyeliminowat zwrot:
,Zorganizowanej”, a nadto z opiséw czynéw opisanych w punktach: 271, 278-279
aktu oskarzenia wyeliminowat zwrot: ,przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu
pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci” oraz
przyjat, iz one wszystkie zostaty popetnione w warunkach ciggu przestepstw, z
ktorych kazde wypetnia znamiona art. 279 § 1 k.k. k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go i wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolosci;

b) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 272, 280-
281 aktu oskarzenia, przy czym z ich opisu wyeliminowat zwrot: ,zorganizowanej”
oraz ,przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci”, a nadto przyjat, iz zostaty popetnione w
warunkach ciggu przestepstw, z ktérych kazde wypetnia znamiona art. 279 § 1 k.k.
wzb.zart. 286 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 §
1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu
kare 2 lat pozbawienia wolosci;

c) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 273 i 275
aktu oskarzenia, przy czym z ich opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej” oraz
przyjat, iz zostaty popetnione w warunkach ciggu przestepstw, z ktoérych kazde
wypetnia znamiona art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 286 § 2 k.k. w
zw.zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1
k.k. i za to skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia

wolosci;



d) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 270 aktu
oskarzenia z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot: ,zorganizowanej” oraz ,przy
czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci” i zakwalifikowat go z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. i za to skazat go i wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolosci;
e) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 277 aktu
oskarzenia i za to na podstawie art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go i
wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolosci;
f) na podstawie art. 85 § 1i § 3 k.k., art. 86 § 1 kk., art. 91 § 2 k.k. wymierzone
oskarzonemu A.P. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu
kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
g) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarny obowigzek naprawienia szkody w
catosci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego J.U. kwoty
40.000,00 ztotych;
Il. oskarzonego A.B. :
a) uznat za winnego dokonania czynow zarzucanych mu w punktach: 335, 337-338,
340-344, 347-351, 353-356, 358-359, 361, 363, 365-372, 374-377, 381- 382,
384, 386, 390-391, 396, 398 komparycji (a z punktéw 2, 4-5, 7-11, 14-18, 20-
23, 25-26, 28, 30, 32-39, 41-44, 48-49, 51, 53, 57-58, 63, 65 aktu oskarzenia sygn.
V Ds. [...]) z tym, Zze z ich opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej", a takze
przyjat, iz zostaty one popetnione w warunkach ciggu przestepstw, z ktorych kazde
wypetnia znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i
za to skazat go i wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci;
b) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 336, 352,
360, 364, 379, 383, 385, 388, 393, 397, 399, 402 komparycji (a z punktow 3, 19,
27, 31, 46, 50, 52, 55, 60, 64, 66, 69 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze z ich
opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej” i przyjat, iz zostaty one popetnione w
warunkach ciggu przestepstw, z ktoérych kazde wyczerpato znamiona art. 279 § 1
k.k.wzb.zart. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1
kk.wzw. z art. 11 § 3 3 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;



C) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 362, 373,
389, 392, 400 (a z punktow 29, 40, 56, 59, 67 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze
z ich opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej” i przyjat, iz zostaty one popetnione
w warunkach ciggu przestepstw, z ktdérych kazde wyczerpato znamiona art. 279 § 1
k.k. wzb. z art. 282 k.k. w zb. z art. 286 §2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k.

i za to skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci;

d) uznat za winnego popetnienia czynow zarzucanych mu w punktach: 378 i 380
komparycji (a w punktach 45 i 47 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze z ich opisu
wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej" oraz przyjat, iz zostaty one popetnione w
warunkach ciggu przestepstw, z ktérych kazde wyczerpato znamiona art. 13 § 1
kk.wzw.zart. 279 § 1 kk. wzw. z art. 65§ 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 kk. i za to
skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

e) uznat za winnego popetnienia czyndw zarzucanych mu w punktach: 394 i 401
komparycji (a w punktach 61 i 68 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze z ich opisu
wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej” oraz przyjat, iz zostaty one popetnione w
warunkach ciggu przestepstw, z ktérych kazde wyczerpato znamiona art. 278 § 1
k.k.wzb.zart. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65§ 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go, zas na podstawie art. 286 § 2
kk.wzw.zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

f) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 387 komparycji
(a 54 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, Zze z jego opisu wyeliminowat zwrot
,Zorganizowanej” i za to na podstawie art. 279 § 1 kk. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie art. 279 §
1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

g) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 395 komparycji

(a 62 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot



,Zorganizowanej” i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 2 k.k. w zb.
z art. 282 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
skazat go, zas na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

h) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 357 komparycji
(a 24 aktu oskarzenia V Ds. (...)) i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazat go i
wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

i) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 346 komparyciji
(a 13 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot
,<Zorganizowanej” i za to na podstawie art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 14 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

j) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 339 komparycji
(a 6 aktu oskarzenia V Ds. (...)) z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot
,Zorganizowanej” i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

k) na podstawie art. 85 § 11 § 3 kk., art. 86 § 1 kk., art. 91 § 2 k.k. wymierzone
oskarzonemu A.B. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt mu
kare taczng 8 lat pozbawienia wolnosci;

[) na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie karne w zakresie
czynu zarzucanego mu w punkcie 345 komparycji (a z punktu 12 aktu oskarzenia V
Ds. (...));

m) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego A.B. solidarny
obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonych:

-0. S.A.wO. kwoty 16.245,00 ztotych;

- J.S. kwoty 20.000,00 ztotych;

— W.G. kwoty 26.169,96 zi.

Ill. oskarzonego P.F. :



a) uznat za winnego dokonania czynow zarzucanych mu w punktach: 119-123, 125-
127, 129-132, 134-135, 137, 139, 141145, 147-150, 154, 156, 159, 163-164, 167,
171, 173 aktu oskarzenia z tym, ze z ich opisu wyeliminowat zwrot
,Zorganizowanej”’, a takze przyjat, iz zostaty one popetnione w warunkach ciggu
przestepstw, z ktorych kazde wypetnia znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 §
1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go i wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia
wolnosci;

b) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 124, 128,
136, 140, 152, 155, 157-158, 161, 168, 172, 174, 177 aktu oskarzenia z tym, ze z
ich opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej” i przyjat, iz zostaty one popetnione
w warunkach ciggu przestepstw, z ktoérych kazde wyczerpato znamiona art. 279 § 1
kk.wzb.zart. 286 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. wzw. 91 §1 kk i wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

c) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 138, 146,
162, 165, 175 aktu oskarzenia z tym, ze z ich opisu wyeliminowat zwrot
,Zorganizowanej” i przyjgt, iz zostaly one popetnione w warunkach ciggu
przestepstw, z ktérych kazde wyczerpato znamiona art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 282
k.k.wzb.zart. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65§ 1 kk w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1
kk.wzw.zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

d) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 151 i 153
aktu oskarzenia z tym, z ich opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej’ oraz
przyjat, iz zostaty one popetnione w warunkach ciggu przestepstw, z ktérych kazde
wyczerpato znamiona art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to skazat go, zas$ na podstawie art. 279 §

1 kk.wzw. zart. 14 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk.
wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

e) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 160 aktu
oskarzenia z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej" i za to na
podstawie art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kk k.k. skazat go, zas na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3



kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
f) uznat za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w punktach: 166, 169,
176 aktu oskarzenia z tym, Ze z ich opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej”
i przyjat, iz zostaty one popetnione w warunkach ciagu przestepstw, z ktorych kazde
wyczerpato znamiona art. 278 § 1 kk w zb. z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art.
1182kk wzw. zart. 12kk.wzw. zart. 65§ 1 kk.wzw. zart. 91 § 1 kk.izato
skazat go, zas na podstawie art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
g) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 170 aktu
oskarzenia z tym, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot ,zorganizowanej’ i za to na
podstawie art. 278 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. zart. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go, za$ na podstawie
art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci;
h) uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 133 aktu
oskarzenia i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;
i) na podstawie art. 85 § 1 i 3 k.k., art. 86 § 1, art.91 § 2 k.k. wymierzyt mu kare
tgczng 8 lat pozbawienia wolnosSci .
J) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek naprawienia szkody na rzecz O.
S.A.oraz J.S..

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych m.in. przez A.P., oraz obroncow A.B. i
P.F., Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 29 marca 2017 r., sygn. akt Il Ka (...)
zmienit wyrok Sadu | instancji: w stosunku do A.P. poprzez ztagodzenie wymiaru
kary do 4 lat pozbawienia wolnosci; w stosunku do A.B. poprzez ztagodzenie
wymiaru kary do 6 lat pozbawienia wolnosci i wobec P.F. takze poprzez
ztagodzenie do 6 lat pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zakresie w stosunku do tych oskarzonych wyrok utrzymat w

mocy.



Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjami wywiedzionymi
przez obronce A.P., obronnce A.B. iobronce P.F..

Obronca skazanego A.P. w kasacji zarzucit razgce naruszenia prawa,
mogace mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, tj.:
a)art. 7 k.p.k., art. 2§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez sprzeczng z
zasadami prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, a ponadto
jednostronng, powierzchowng i wybiérczg ocene zgromadzonych w sprawie
dowodow, skutkujgcg zaniechaniem wszechstronnego wyjasnienia catoksztattu
okolicznosci sprawy w zgodzie z naczelng zasadg rzetelnego procesu karnego i
zasadg prawdy materialnej, w szczegodlnosci poprzez uznanie, ze ocena dowodow
dokonana przez Sad | instancji jest swobodna i nie nosi cech dowolnosci, w sytuacji
gdy Sad ten uznat za w petni wiarygodne wyjasnienia wspoétoskarzonego, osoby
wielokrotnie karanej, ktora sktadata wyjasnienia obcigzajgce inne osoby celem
pozyskania nizszej kary za popetnione przez siebie przestepstwa i kilkukrotnie
zmieniata ich tres¢, co przesgdza o tym, iz sg to wyjasnienia niespojne i
niewiarygodne, a tym samym niemoggce stanowi¢C wytgcznej podstawy
przesadzajgcej o winie danej osoby;
b) art. 424 § 1 kpk. w zw. z art. 458 k.p.k.,, polegajgce na wadliwym
przeprowadzeniu kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji, poprzez wydanie
orzeczenia utrzymujgcego ten wyrok w mocy, w czesci dotyczgcej skazania A.P.
za czyny opisane w akcie oskarzenia, przy jednoczesnym sporzgdzeniu
uzasadnienia, ktore w sposob ogdlnikowy odnosi sie do zarzutow wskazanych w
apelacji, nie wskazujgc na konkretne okolicznosci sprawy, co doprowadzito do
uznania bezzasadnosci postawionych zarzutéw, a tym samym niezasadnego
utrzymania wyroku Sadu | instancji w mocy w pozostatym zakresie;
c) niewspoétmiernos¢ kary poprzez wymierzenie skazanemu kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze niewspotmiernym do stopnia winy i szkodliwosci spotecznej
przypisanych czynow.

W konsekwencji obronca A.P. wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego
w O. oraz wyroku Sadu Rejonowego w W. i uniewinnienie oskarzonego
ewentualnie, uchylenie wyroku obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.



Obronca skazanego A.B. w kasacji podniost zarzuty razgcej obrazy prawa
procesowego, ktéra mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
poprzez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
nierozwazeniu zarzutow apelaciji, dotyczgcych:

a) art. 5 § 2. k.p.k., przez skazanie oskarzonego A.B., wylgcznie na podstawie
dowodu z wyjasnien wspoétoskarzonego A.M., mimo braku innych dowodow
wskazujgcych na wine oskarzonego A.B. ;

b) art. 7 k.p.k., poprzez dowolng, a nie swobodng ocene materialu dowodowego,
wyrazajgcg sie w sprzecznej z zasadami zyciowego i logicznego rozumowania i
jednoznacznie ukierunkowanej na poniesienie odpowiedzialnosci karnej przez
oskarzonego, pomimo, ze istnienie jedynego dowodu z pomodwienia, jako
nieweryfikowalnego, nie pozwala na uznanie winnym oskarzonego A.B. ;

c) btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majgcego
wptyw na tres¢ orzeczenia, a polegajgcego na przyjeciu ustalen faktycznych, na
podstawie wyjasnien wspoétoskarzonego A.M., iz oskarzony A.B. dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw, mimo braku w sprawie materiatu dowodowego,
pozwalajgcego na zweryfikowanie tych wyjasnien.

d) niewspotmiernosci (surowosci) kary w odniesieniu do oskarzonego A.B..

W konsekwencji obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego A.B. od zarzucanych mu czynéw Ilub zmiane i
ztagodzenie kary pozbawienia wolnosci, wymierzonej oskarzonemu A.B.,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Rejonowemu.

Obronca skazanego P.F. podniést zarzuty:

1. razgcego naruszenia prawa materialnego to jest art. 4 kodeksu karnego przez
jego niezastosowanie,

2. razgcego naruszenia prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresé
orzeczenia. tj. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez uznanie, ze wina P.F. zostata udowodniona, podczas gdy zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy nie potwierdza, ze oskarzony popetnit zarzucane mu
czyny, albowiem wyjasnienia wspotoskarzonego A.M. sg catkowicie niewiarygodne,

gdyz sg niespojne, niesciste, pochodzg od osoby wielokrotnie karane;.
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W konsekwencji obroica P.F. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w O. i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w W. oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncéw, prokurator wnidst o ich
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zadna z kasacji nie zastugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezy kwestie zasadnicze, odnoszgce
sie do wszystkich wyzej opisanych skarg kasacyjnych.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i przystuguje stronie,
stosownie do art. 519 k.p.k., od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
kohczgcego postepowanie, tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie kasacyjne stuzy wiec, co do
zasady, kontroli orzeczen sgdow odwotawczych z punktu widzenia dochowania
norm prawa materialnego lub procesowego. Sgd Najwyzszy nie jest natomiast
uprawniony do ponownej, samodzielnej oceny dowodow i dokonywania na jej
podstawie kontroli poprawnosci poczynionych w sprawie ustaleh faktycznych. W
niniejszym postepowaniu Sad |l instancji nie dokonywat zmian w wyroku Sgdu
Okregowego, o czym sSwiadczy utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji w
zakresie skazania oskarzonych. Tymczasem zaréwno sposéb zredagowania przez
obroncéw zarzutdéw kasacyjnych, jak i argumentacja przedstawiona na ich poparcie
wskazujg na niepogodzenie sie skarzgcych z trescig wyroku Sadu | instancji, a nie
wyroku Sgdu odwotawczego. Takiej oceny nie zmienia — wytgcznie formalne —
wskazanie przez obronce A.P., jako rzekomo naruszonych, przepiséw art. 433 § 2
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Zasadniczym argumentem jest bowiem tres¢ uprzednio
wywiedzionych w sprawie apelacji dotyczacych wszystkich trzech oskarzonych, w
ktorych — w nieco zmienionej redakcyjnie formie — analogiczne zastrzezenia
poczyniono pod adresem Sgdu Rejonowego.

Oparcie kasacji na niemal tych samych zarzutach, ktére stanowity podstawe
zwyktego Srodka zaskarzenia, w wiec inkorporacji — niepotwierdzonych zresztg —

uchybien Sgdu meriti w zakresie kompletowania i oceny zebranego materiatu
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dowodowego do postepowania apelacyjnego, jest sprzeczne z istotg postepowania
kasacyjnego, stanowigca o tym, ze przedmiot zaskarzenia kasacji stanowi — co do
zasady — wyrok sgadu odwotawczego wydany po przeprowadzeniu  kontroli
instancyjnej orzeczenia Sadu | instancji (art. 519 k.p.k.).

Odnoszgc sie do kasacji wywiedzionej przez obronce A.P. podnies¢ nalezato
nastepujgce, dodatkowe argumenty.
1. Tres¢ sformutowanych zarzutéw nie dotyczy procedowania Sgdu Okregowego,
tylko Sadu | instancji. Wskazuje na to powotanie, jako rzekomo naruszonych,
przepisow regulujgcych kompletowanie i ocene materialtu dowodowego (art. 7
k.p.k., art. 366 k.p.k.), jak i podniesienie — niedopuszczalnego w kasacji
pochodzgcej od strony postepowania — zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary. W
takim uktadzie procesowym kasacja traci przynalezne jej cechy nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia i zasadniczo powinna zosta¢ oceniona jako niedopuszczalna.
Kierujgc sie jednak dyspozycjg art. 118 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy zatozyt, Zze
intencjg skarzgcego jest wskazanie na mankamenty w sferze kontroli odwotawcze;j
wyroku Sgdu meriti w zakreslonym w kasacji zakresie. W takiej sytuacji autor
kasacji powinien jednak oprzeé zarzuty na naruszeniu przepisow statuujgcych
powinnosci Sadu Il instancji, to jest art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Tak sie
jednak nie stato.
2. Tres¢ zarzutéw z pkt. 1a i 1b w powigzaniu z uzasadnieniem kasacji wskazuja,
ze intencjg skarzgcego jest zakwestionowanie poprawnosci oceny wyjasnien
wspotoskarzonego A.M., w zakresie, w jakim obcigzyt on oskarzonego A.P. i
zaaprobowanie takiego procedowania przez Sad odwotawczy. Zarzut ten jest
bezzasadny w stopniu oczywistym. Sgd odwotawczy obszernie i wnikliwie odnidst
sie do zarzutdw analogicznej tresci, sformutowanych we wiasnej apelacji
oskarzonego, jak tez — wywiedzionej w jego imieniu przez obronce. Prawidtowo
przyjat, ze Sad meriti nie dopuscit sie uchybien zaréwno w sferze kompletowania,
jak i oceny materiatu dowodowego. Pisemne motywy wyroku sg jasne, swiadczg o
wszechstronnym rozwazeniu okolicznosci sprawy. Pozwalajg réwniez stronie
poznaé, ktére okolicznosci Sgd Rejonowy uznat za udowodnione, a ktére nie, na
jakich opart sie w tej mierze dowodach i dlaczego nie uznat dowodoéw przeciwnych.

Prawidtowo Sad Okregowy przyjat, Ze ocena dowoddéw na niekorzys¢ A.P., w tym w
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szczegolnosci obcigzajgcych go wyjasnien A.M., nie nosi cech dowolnosci i spetnia
kryteria wyznaczone przepisem art. 7 k.p.k. Takie stanowisko Sad Najwyzszy w
petni podziela. Oczywiste jest, ze to wyjasnienia A.M. byly zasadniczg podstawg
przypisania oskarzonym zarzucanych im czynéw. Sad Rejonowy dokonat ich
kompletnej, wprost drobiazgowej analizy, nie znajdujgc — w odniesieniu do czynow
zarzucanych A.P., jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania ich wiarygodnosci,
0 czym Swiadczyta ich zgodnosS¢ z zeznaniami zdecydowane] wiekszosci
przestuchanych w sprawie swiadkéw, do ktorych =zaliczali sie zwilaszcza
pokrzywdzeni przestepstwami. O prawidtowosci i zgodnosci z regutami procedury
karnej oceny Sgdu Rejonowego swiadczy obszerny i logiczny wywdd zawarty na s.
197-200 pisemnych motywow wyroku, ktéry zasadnie zyskat aprobate Sgdu ad
quem. Przeciwne twierdzenia, odnosnie przebiegu zdarzen i braku udziatu w nich
oskarzonego A.P., zawarte w apelacjach oskarzonego i jego obroncy, trafnie
zostaty ocenione wytgcznie jako polemika z ustalonym stanem faktycznym.

3. Akcentowana w kasacji (s. 6-7) ocena Sgdu Okregowego odnoszgca sie do
oskarzonego H.B. nie znajduje bezposredniego przetozenia na trafnos¢ skazania
oskarzonego A.P.. Sad odwotawczy wyraznie zaakcentowat, ze jakkolwiek
podstawg uniewinnienia pierwszego z wyzej wymienionych, byta odmowa dania
wiary A.M., to powodem takiej oceny byt konflikt pomiedzy nim a H.B.. Okolicznosc¢
taka, odnoszgca sie wylgcznie do jednego z oskarzonych, nie dezawuuje
wiarygodnosci wszystkich pozostatych depozycji A.M. i nie dekompletuje
wszystkich pozostatych okolicznosci wskazujgcych na wine oskarzonego A.P.,
zwlaszcza kiedy znajdujg one zakotwiczenie w innych — niz wyjasnienia A.M. —
dowodach o charakterze obiektywnym, cho¢by zeznaniach pokrzywdzonych. Uwagi
te odnies¢ nalezy do stanowiska prezentowanego aktualnie w kasacji. Skarzgcy
powinien zda¢ sobie sprawe, ze podstawg zarzutu kasacyjnego nie moze byc¢
samo negowanie wiarygodnosci dowodow stanowigcych podstawe przypisania
sprawstwa skazanemu tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w sposob dla niego
niekorzystny, ani tez przeciwstawienie im innych dowoddéw lub ich fragmentéw,
stawiajgcych skazanego w korzystniejszym Swietle (zob. postanowienie SN z dnia
16 czerwca 2015 r., lll KK 176/15).
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4. Kolejny zarzut kasacji zdaje sie wskazywaC na przeoczenie przez skarzgcego
dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. regulujgcego wymogi dotyczgce uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego odnoszgcego sie do zarzutéow sformutowanych w apelacji. W
takim zakresie wyzej wskazany przepis stanowi lex specialis w stosunku do art. 424
§ 1 k.p.k., ktory w postepowaniu odwotawczym moze znalezé zastosowanie
zasadniczo wytgcznie w razie orzekania reformatoryjnego (zob. wyroki SN: z 9
maja 2017 r., V KK 63/17; z 30 wrzesnia 2016 r., IV KK 126/16). Przyznac nalezy,
ze pisemne motywy Sgdu odwotawczego zostaty sporzgdzone syntetycznie. Nie
sposob jednak przyja¢, ze uniemozliwiajg one zrozumienie oskarzonemu, czym
kierowat sie Sgd odwotawczy utrzymujgc w mocy skazanie dokonane przez Sad
pierwszej instancji. Sgd Okregowy wyraznie wskazat, ze polemiczny charakter
zarzutow srodkoéw zaskarzenia nie daje podstaw do podwazenia trafnosci oceny
przeprowadzonej przez Sgd meriti oraz przedstawit w tym zakresie stosowng
argumentacje, ktérej ponowne przytaczanie jest zbedne.
5. Samoistny zarzut nadzwyczajnego srodka zaskarzenia sprowadzajgcy sie do
zakwestionowania wysokosci wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej, jest — z mocy
art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k. niedopuszczalny w kasacji pochodzgcej od strony
postepowania. Natomiast analogiczny zarzut apelacji zostat rozpoznany, o czym
przeciez Swiadczy ztagodzenie wymiaru kary tgcznej orzeczonej w stosunku do
A.P.. Takze i w tym zakresie stanowisko Sgdu odwotawczego zostato prawidtowo i
jasno uzasadnione.

Odnosnie zas kasacji wywiedzionej w imieniu A.B., stwierdzi¢ nalezato, co
nastepuje.
1. Pomimo oparcia kasacji na zarzutach naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., analiza tresci zarzutéw w powigzaniu z ich uzasadnieniem daje podstawy do
przyjecia, ze takze i w tym wypadku skarzgcy dgzy wytgcznie do poddania kolejnej
ocenie — tym razem przez Sgd Najwyzszy — wyroku Sadu | instancji, co jest
sprzeczne z istotg postepowania kasacyjnego. Zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia Sadu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w
takim zakresie, w jakim jest to konieczne dla wlasciwego rozpoznania zarzutow
stawianych w tym nadzwyczajnym trybie zaskarzonemu wyrokowi sadu

odwotawczego. Tych zarzutéw jednak nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu od
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zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, skoro nie jest funkcjg kontroli
kasacyjnej kolejne, powielajgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw
stawianych pod pozorem Kkasacji orzeczeniu sagdu pierwszej instancji (zob.
postanowienie SN z dnia 26 marca 2013 r., Ill KK 449/12).

2. Zarzuty odnoszgce sie do prawidtowosci kontroli apelacyjnej w sferze depozycji
A.M. nie =zastugujg na uwzglednienie. Motywy takiego stanowiska Sadu
Najwyzszego sg przy tym identyczne, jak w odniesieniu do kasacji wywiedzionej na
rzecz A.P.. Ponownie podkreslic nalezy, ze o ile prawem obrony jest taka
interpretacja materiatu dowodowego, ktorej efekt jest korzystny dla oskarzonego,
nie swiadczy to o tym, iz ocena dokonana przez sad orzekajacy jest dowolng, a tym
samym wadliwg. Rekonstruujgc stan faktyczny Sad Rejonowy rozwazyt tresc
wyjasnien A.M., dokonat ich analizy pod wzgledem spaojnosci, konsekwenciji, logiki,
zbadat czy istniejg okolicznosci moggcego podwazy¢ ich wiarygodnose i
skonfrontowat z pozostatym, bardzo obszernym materiatem dowodowym. Wreszcie,
swoje stanowisko w tym zakresie nalezycie umotywowat akcentujgc fakt, iz
wyjasnienia wyzej wymienionego, dotyczgce czyndw prawomocnie przypisanych
A.B., znalazty potwierdzenie w zeznaniach swiadkdw — pokrzywdzonych tymi
przestepstwami. W odniesieniu do skazanego A.B. nie ujawnily sie przy tym
jakiekolwiek niedajgce sie usungC watpliwosci, obligujgce do zastosowania
dyspozycji art. 5 § 2 k.p.k. Wobec kompletnosci, logicznosci i przejrzystosci oceny
Sadu Rejonowego, brak byto réwniez podstaw do uwzglednienia zarzutu obrazy art.
7 k.p.k.

Powyzsze dowodzi, ze stanowisko Sgdu odwotawczego jest trafne, a
kontrola apelacyjna zaskarzonego wyroku spetnia wymogi stawiane m.in. poprzez
art. 433 § 2 k.p.k. Okolicznosci tej, szczegdlnie w ptaszczyznie funkcji sadu
kasacyjnego, nie jest w stanie zmieni¢ wytgcznie odmienne postrzeganie przez
oskarzonego wynikow postepowania dowodowego. Takze wywod odnoszacy sie do
istoty naruszen przepisow art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., w tym — wykluczajgcy
ich wspdfistnienie w zarzutach odnoszgcych sie do tych samych okolicznosci,
uznac nalezy za trafny i wyczerpujacy.

3. Podnoszona przez obrone okoliczno$¢ polegajgca na nieprzeprowadzeniu z

urzedu w stosunku do oskarzonego wywiadu Srodowiskowego nie uwzglednia
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wymogu przewidzianego w art. 526 § 1 k.p.k. obligujgcego do podania na czym
polega zarzucane uchybienie i wykazania chocby jego minimalnego wptywu na
trafnos¢ rozstrzygniecia Sadu Il instancji. Sformalizowany charakter kasacji i
wyjatkowos$¢ (verba legis: ,nadzwyczajnosc¢) tego $rodka zaskarzenia powodujg, ze
obowigzek ten nie moze zosta¢ w catosci przerzucony na sad kasacyjny i nie jest
rolg Sadu Najwyzszego ,domyslanie” sie rzeczywistych intencji skarzgcego, ktorych
nie wyartykutowano w tresci zarzutu lub uzasadnieniu kasacji. Jak natomiast
wynika z okolicznosci niniejszej sprawy, trudno dowodowi temu przyzna¢ walor
wywierania ,istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia”, skoro zamierzony efekt w
postaci obnizenia oskarzonemu wymierzonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci
zostat przez skarzgcego osiggniety nawet bez potrzeby przeprowadzenia tego
dowodu.

4. Tak samo jak to miato miejsce w odniesieniu do kasacji dotyczacej A.P.,
skarzgcemu przypomnie¢ nalezy, ze niedopuszczalny w kasacji pochodzgcej od
strony postepowania jest zarzut sprowadzajgcy sie do kwestionowania wysokosci
wymierzonej oskarzonemu kary fgcznej (art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.).
Natomiast tozsamy zarzut apelacji zostat rozpoznany, o czym przeciez Swiadczy
ztagodzenie wymiaru kary tgcznej orzeczonej w stosunku do A.B.. Takze i w tym
zakresie stanowisko Sgdu odwotawczego zostato wyczerpujgco uzasadnione.

Co do kasacji obroncy skazanego P.F., nalezato podnies$é, iz:

1. Zarzut naruszenia art. 4 k.k. jest chybiony. W petni podzieli¢ nalezy
argumentacje Sgdu Okregowego, ze przepis art. 2 ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks karny z dnia 3 czerwca 2005 r. (Dz.U. Nr 132, poz. 1109) wyraznie okresla,
ze do czynow popetnionych przed wejsciem w zycie niniejszej ustawy stosuje sie
przepisy Kodeksu karnego o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawa,
chyba ze termin przedawnienia juz uptynat. Przepis ten wytgcza spod zasady lex
mitior agit regulacje odnoszgcg sie do zmiany (wydtuzenia) okreséw przedawnienia
karalnosci czynéw zabronionych (zob. wyroki SN: z dnia 29 listopada 2012 r., IV KK
176/12, z dnia 8 pazdziernika 2013 r., lll KK 236/13). Uzasadniony jest poglad
Sadu Okregowego, ze skoro w dniu 3 sierpnia 2005 r. (data wejscia noweli w zycie)
czyny nie przedawnity sie, to stosuje sie do nich przepisy nadane nowg ustawg, a w

konsekwencji okres przedawnienia tych czynow wynosi lat 15, a nie 10.
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Przedmiotowg ustawg zmieniajgcg zostat rowniez wydtuzony termin okreslony w
art. 102 k.k. i do niego takze ma zastosowanie powotfany przepis art. 2 noweli.

2. Niezasadny jest rowniez zarzut wskazujgcy na rzekome naruszenie art. 410
k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. Zarzut ten, pomijajgc iz dotyczy
wylgcznie postepowania pierwszoinstancyjnego, ponownie zasadza sie na
wadliwosci pozytywnej oceny wyjasnien A.M. i uczynienia ich podstawg ustalen
faktycznych. Aktualne wobec tego pozostajg wszystkie zaprezentowane wyzej
rozwazania odnoszgce sie do prawidtowosci oceny przeprowadzonej w tym
zakresie przez Sad odwotawczy. Dodaé jedynie mozna, iz uzasadnienie zarzutu
kasacji opiera sie wylgcznie na gotostownym forsowaniu tezy o niewinnosci
oskarzonego P.F., majgcego  zosta¢ fatszywie pomdwionym przez wyzej
wymienionego. Podniesione w uzasadnieniu kasacji argumenty majgce przemawiacé
za taka tezg stanowig jedynie nieudolng — bo nieznajdujgcg oparcia w ustawie
procesowe] — probe poddania kolejnej ocenie, tym razem Sgdu Najwyzszego,
konkretnych dowoddw i poczynienia na ich podstawie odmiennych — od przyjetych
przez oba Sady — ustalenn odnos$nie do sprawstwa P.F.. Swiadczy to wytgcznie o
zignorowaniu istoty postepowania kasacyjnego i karnoprocesowej roli Sadu
Najwyzszego. Argumentacja ta, wobec jej wczesniejszego zaprezentowania w
apelacji, stanowita przedmiot rozwazan Sadu Okregowego i po raz kolejny wypada
stwierdzi¢, ze =zostata trafnie uznana wylgcznie za polemike z ustaleniami
dokonanymi przez Sad meriti.

Wszystkie te powody zdecydowaty o oddaleniu wszystkich kasacji jako
oczywiscie bezzasadnych.

Aktualne potozenie zyciowe skazanego A.P. i zwigzana z nim ograniczona
mozliwos¢ zarobkowania uzasadniata zwolnienie go od ponoszenia kosztéw
postepowania kasacyjnego.

W ocenie Sadu Najwyzszego podstawy do zwolnienia z obowigzku
poniesienia tych kosztow nie wystgpity po stronie skazanych A.B. i P.F. i
obowigzani sg oni je ponie$¢ w czesciach na nich przypadajgcych.

Wobec sporzadzenia i ztozenia kasacji przez obronce wyznaczonego z
urzedu, nalezato zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. B. kwote 442,80 z,

w tym 23% VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji (art. 29 ust. 1 ustawy — Prawo
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o adwokaturze oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, tekst jedn.: Dz.
U.z 2019r., poz. 18).
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