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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

w sprawie L. B.

skazanego wyrokiem tgcznym,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 18 marca 2026 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego

od prawomocnego wyroku fgcznego Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto
w Poznaniu

z dnia 8 pazdziernika 2024 r., sygn. akt VIl K 622/24,

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 572 k.p.k.
umarza postepowanie w przedmiocie wyroku tagcznego;

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

Tomasz Artymiuk Marek Pietruszynski Jerzy Grubba

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu wyrokiem tgcznym z dnia 8
pazdziernika 2024 r., sygn. akt VIII K 622/24, w sprawie t. B. , skazanego

prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 24 lipca
2020 r., sygn. akt VI K 413/20, za przestepstwo z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii popetnione w dniu 19

grudnia 2019 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 25
kwietnia 2022 r., sygn. akt VI K 1330/21, za przestepstwo z art. 281 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. popetnione w dniu 23 grudnia 2021 r. na kare roku i 8

miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 29 kwietnia 2022
r., sygn. akt VIl K 89/22, za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. popetnione w dniu 27 listopada 2021 r., na kare 4 miesiecy pozbawienia

wolnosci,

na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. potgczyt w pkt. 1 tego wyroku kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami wskazanymi w pkt. 2 i 3 i wymierzyt

taczng kare pozbawienia wolnosci w wymiarze roku i 10 miesiecy.

W pkt. 2 opisywanego wyroku na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym
zakresie umorzyt postepowanie, a w pkt. 3 na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet
kary tgcznej zaliczyt skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o sygn. VI K
1330/21 od dnia 24 grudnia 2021 r. godz. 07.45 do dnia 24 grudnia 2021 r. godz.
11.50 i od dnia 27 marca 2024 r. nadal, rozstrzygajgc w pozostatych punktach wyroku

o kosztach postepowania.

Wobec niezaskarzenia, powyzszy wyrok uprawomocnit sie w dniu 16

pazdziernika 2024 r.

Od opisanego wyroku tgcznego kasacje wniost w dniu 26 wrzesnia 2025 r.

Prokurator Generalny, zaskarzajgc go w catosci, na niekorzy$¢ skazanego L. B. i
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podnoszgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia
przepisdw prawa procesowego, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 574 k.p.k. oraz art. 607e § 1 k.p.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k., polegajgcego na
zaniechaniu uwzglednienia i wyjasnienia wynikajgcych z akt sprawy istotnych
informacji wskazujgcych, iz skazany t. B. zostat przekazany z Niemiec do Polski w
celu wykonania orzeczonych wobec niego kar pozbawienia wolnosci, wskutek czego
z naruszeniem zasady specjalnosci okreslonej w art. 607e § 1 k.p.k. doszio do
potgczenia w kwestionowanym wyroku tgcznym kary roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 25 kwietnia 2022 r., sygn. akt VI K 1330/21, z karg 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto
w Poznaniu z dnia 29 kwietnia 2022 r., sygn. akt VIII K 89/22, pomimo tego, ze brak
byto warunkéw do potgczenia opisanych wyzej skazan i orzeczenia kary tgcznej
pozbawienia wolnosci, gdyz kara wymierzona w sprawie o sygn. VIII K 89/22 nie
stanowita podstawy wydania skazanego na podstawie europejskiego nakazu
aresztowania (ENA), jak rowniez skazany nie zrzekt sie w tej sprawie korzystania z

zasady specjalno$ci.

W oparciu o ten zarzut Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

tgcznego oraz umorzenie postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna, a
poniewaz wniesiona zostata z zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k.,

mozliwe bylo jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Wyrok tgczny Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu jest
nieprawidtowy, poniewaz zapadt z razgcg obrazg przepisow prawa karnego

procesowego, opisang w zarzucie kasacji.

Zgodnie z ugruntowang linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego zasada
specjalnosci sformutowana w art. 607e § 1 k.p.k. stanowi przestanke ujemng dla
orzeczenia kary fgcznej obejmujgcej kary pozbawienia wolnosci wymierzone za

przestepstwa inne niz te ktére stanowity podstawe wydania na podstawie
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europejskiego nakazu aresztowania (ENA). Razace naruszenie art. 607e § 1 k.p.k. i
zawartej w nim zasady specjalnosci stanowi zaréwno wydanie wyroku tgcznego
obejmujgcego kary pozbawienia wolnosci nieobjete decyzjg o przekazaniu,
niezaleznie od zasady przyjetej za podstawe uksztattowania kary tgcznej, jak i

wykonanie uprzednio orzeczonej kary tgcznej obejmujgcej takie kary.

W wyroku tgcznym nie podlega zatem potgczeniu kara pozbawienia wolnosci,
ktorej nie mozna wykona¢ w wypadku przekazania osoby Sciganej ENA, gdy
podstawg wydania nie byto wykonanie tej kary, a skazany nie zrzekt sie prawa do
korzystania z zasady specjalnosci - art. 607e § 1 i 3 pkt 7 k.p.k. (tak np. Sad
Najwyzszy w wyrokach z dnia: 20 pazdziernika 2011 r., lll KK 140/11; 20 stycznia
2015 r., Il KK 369/14; 13 stycznia 2016 r., Ill KK 471/15; 6 lutego 2020 r., Il KK 2/20;
12 pazdziernika 2022 r., | KK 343/22).

Innymi stowy uchylenie przeszkody do wydania wyroku obejmujgcego kary
pozbawienia wolnosci za inne czyny popetnione przez skazanego przed
przekazaniem i niewskazane w orzeczeniu o przekazaniu, przy jednoczesnym braku
oswiadczenia panstwa wykonania nakazu moze nastgpi¢ poprzez wyrazenie przez
skazanego zgody na wykonanie tych kar i zrzeczenie sie korzystania z zasady
specjalnosci po przekazaniu (art. 607e § 3 pkt 7 k.p.k.), przy czym zrzeczenie to
winno nastgpi¢ w sposéb jednoznaczny, dobrowolny, ze swiadomoscig konsekwencji,
a takze poprzedzac wydanie wyroku tgcznego. Samo ztozenie np. wniosku o wydanie
wyroku tgcznego nie jest zatem rownoznaczne ze zrzeczeniem sig przez skazanego
zasady specjalnosci (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2023 r., IV
KK 324/22, i z dnia 9 stycznia 2024 r., 1l KK 426/23).

Tymczasem analiza materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej

sprawie prowadzi do nastepujgcych konstatacji.

Whniosek o wydanie wyroku tgcznego na podstawie art. 12b k.kw. w
odniesieniu do t. B. zlozyta administracja Aresztu Sledczego w Jeleniej Gorze.
Skazany L. B. w pismach z dnia 25 sierpnia 2024 r. wnidst o przyznanie mu obroncy
z urzedu w toczgcym sie postepowaniu oraz o uwzglednienie przy wydawaniu wyroku

tgcznego orzeczen zapadtych w Niemczech, skad zostat deportowany do Polski. W
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pismach tych wymieniony nie zrzekt sie korzystania z zasady specjalnosci.
Stanowisko w tym przedmiocie zostato wyraznie potwierdzone przez skazanego na
posiedzeniu Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu w dniu 16 stycznia
2025 r., sygn. akt VIII Ko 3091/24, a zatem juz po wydaniu prawomocnego wyroku

tgcznego w niniejszej sprawie.

Z kolei zawarta w przywotanej wyzej korespondenciji t. B. informacja o jego
skazaniu w Niemczech i deportowaniu z tego kraju do Polski znalazta potwierdzenie
w znajdujgcej sie w aktach sprawy o wydanie wyroku tgcznego dokumentacji
uzyskanej z systemu NOE.SAD (umozliwiajgcego dostep do Centralnej Bazy Danych
Osbb Pozbawionych Wolnosci) oraz w opinii o skazanym przedtozonej przez Areszt

Sledczy w Poznaniu.

Wobec powyzszego stwierdzenia konieczne byto w realiach tej sprawy
zweryfikowanie, czy orzeczeniu kary tgcznej w wyroku tgcznym nie stoi na
przeszkodzie zasada specjalnosci okreslona w art. 607e § 1 k.p.k. Przypomnie¢ w
tym miejscu bowiem nalezy, ze stosownie do tresci art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.
574 k.p.k. przewodniczagcy sktadu orzekajgcego ma obowigzek podijecia
niezbednych czynnosci przed wydaniem wyroku tgcznego zmierzajgcych do
wyjasnienia wszystkich okolicznosci pozwalajgcych na doktadne ustalenie, czy
zachodzg warunki do wydania wyroku tgcznego, a jesli tak, to ktére z wczesniejszych
wyrokéw zawierajgcych kary podlegajgce tgczeniu powinny by¢ objete tym wyrokiem

tacznym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2014 r., Il KK 270/14).

Stusznie we wniesionej w tej sprawie kasacji skarzgcy podnidst, ze z
obowigzku tego in concreto przewodniczacy sktadu orzekajgcego sgdu meriti nie
wywigzat sie nalezycie i nie wyjasnit, czy zachodzg przestanki do orzeczenia kary
tacznej w wyroku tgcznym, co stanowi razgcg obraze art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410
k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k.

Dopiero po wydaniu zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy Poznan-Stare
Miasto w Poznaniu uzyskat informacje z Aresztu Sledczego w Poznaniu, do ktérego
zostato ono przestane celem wykonania kary tgcznej pozbawienia wolnosci, ze objeta

weztem kary tgcznej jednostkowa kara pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem
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Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 29 kwietnia 2022 r., sygn.
akt VIl K 89/22, nie byta przedmiotem europejskiego nakazu aresztowania (ENA) i

w zwigzku z tym mogto dojs¢ do ztamania zasady specjalnosci.

Nastepnie Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu uzyskat
informacje, ze wobec skazanego t. B. wydano ENA w trzech sprawach: 1) Sgdu
Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o sygn. VI K 413/20 (sygn.
akt Ill Kop 89/22), 2) Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu o
sygn. lll K 34/20 (sygn. akt Ill Kop 127/22), 3) Sgdu Rejonowego Poznan-Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu, sygn. akt VI K 1330/21 (sygn. akt Ill Kop 212/22) w
zwigzku z jego poszukiwaniem w celu odbycia kar pozbawienia wolnosci

orzeczonych wyrokami wydanymi w tych sprawach.

W wyniku uruchomienia procedury ENA t. B. zostat wydany stronie polskiej
przez strone niemieckg w celu wykonania kar orzeczonych w opisanych wyzej
sprawach. Nie zostat on natomiast przekazany w celu wykonania kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 29 kwietnia 2022 r., sygn. akt VIIIK 89/22.

Wobec powyzszego objecie weztem kary tgcznej w wyroku tgcznym Sadu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu o sygn. VIII K 622/24 skazania
wynikajgcego z wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu o sygn.
VIl K 89/22 razgco naruszato art. 607e § 1 k.p.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k., gdyz
kara orzeczona tym wyrokiem z uwagi na wystepowanie zasady specjalnosci nie

mogta zosta¢ wprowadzona do wykonania.

Majgc zatem na uwadze, ze w niniejszej sprawie brak jest nadal warunkéw do
orzeczenia kary tgcznej, gdyz zasada specjalnosci nie przestata obowigzywac, za
zasadny uznac¢ nalezato wniosek skarzgcego o uchylenie wyroku tgcznego Sadu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu o sygn. VIII K 622/24 i umorzenie
postepowania w tym przedmiocie (art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k.).
Poniewaz ujemna przestanka procesowa zdefiniowana w art. 607e § 1 k.p.k. k.p.k.
ma charakter wzgledny (usuwalny), a zatem umorzenie postepowania karnego z

powodu braku zgody panstwa wydajgcego na sciganie za dane przestepstwo nie
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stanowi przeszkody do ponownego wszczecia postepowania o wydanie wyroku
tgcznego, po uzyskaniu wymaganej zgody. Procedure unormowang w art. 607e § 3
pkt 8 k.p.k. moze i powinien uruchomi¢ sad (wykonawczy), co moze skutkowac
uzyskaniem zgody organu sgdowego panstwa wykonania nakazu na wykonanie tej
kary. Tym samym podzieli¢ nalezy stanowisko skarzgcego co do kierunku wniesione;j
kasacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2014 r., V KK 357/13,
OSNKW 2014/8/61).

Zasygnalizowac¢ tez nalezy, ze Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu wyrokiem tgcznym z dnia 10 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il K 104/25,
potaczyt kare 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego
Poznan- Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 24 lipca 2020 r., sygn. akt VI K
413/20 z karg 5 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 7 pazdziernika 2024 r.,
sygn. akt Il K 34/20 i wymierzyt kare tgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Opisany wyrok tgczny nie spowodowat jednak utraty mocy poprzedniego wyroku

tgcznego, kwestionowanego obecnie w kasacji, gdyz nie ingerowat w jego tres¢.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania oraz trafnos¢ zarzutu kasaciji,
nalezato uchyli¢ zaskarzony kasacjg Prokuratora Generalnego wyrok Sadu
Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu i umorzy¢ postepowanie na
podstawie art. 572 k.p.k., a kosztami procesu w tym przedmiocie obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

[3.J]

[a]

Tomasz Artymiuk Marek Pietruszynski Jerzy Grubba
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