Sygn. akt | KK 364/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora del. do Prokuratury Krajowej Krzysztofa Urgacza,
w sprawie W. W.

skazanego z art. 53 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 19 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 380/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 3 wrzesnia 2021 r., sygn. akt |ll K 89/20,

1. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego W.
W. w czesci dotyczacej rozstrzygnieé¢ zawartych w pkt I, Il i XIV
wyroku Sadu pierwszej instancji i w tym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego

rozpoznania;



2. oddala kasacje w pozostalym zakresie i w tej czesci
kosztami postepowania kasacyjnego obcigza oskarzonego;
3. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego uiszczonej optaty od

kasacji w kwocie 750 zi.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Jeleniej Goérze, orzekajgc w sprawie W. W. oraz N. V., w

stosunku do ktérego nie wniesiono kasacji, wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2021 r.,
sygn. akt Il K 89/20, uznat W. W. za winnego tego, ze:

1.

w okresie od sierpnia 2019 r. do dnia 3 kwietnia 2020 r. w N., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z N. V., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, ze z géry powzietym zamiarem, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z popetnienia tego
przestepstwa state Zrodto dochodow, wytworzyt nie mniej niz 72,55 g
metamfetaminy, co stanowi znaczng ilos¢ substancji psychotropowej, tzw.
.,metodg czeskg”, w ktorej prekursorem jest pseudoefedryna, a do
przeprowadzenia procesu wykorzystywany jest czerwony fosfor oraz jod, zas
czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych
w art. 64 § 1 k.k., czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12
§ 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wedlug stanu
prawnego obowigzujgcego przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. zart 4 § 1
k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 wymienionej ustawy w zw. z art. 65 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
400 stawek dziennych grzywny po 50 zt kazda (pkt I). Orzekt tez nawigzke
na rzecz M. z siedzibg w W. w kwocie 50 000 zt na cele zapobiegania i
zwalczania narkomanii (pkt I1);

w dniu 9 kwietnia 2020 r. w S. powiatu [...], dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (dalej jako u.p.n.), czynigc sobie i innym
osobom z popetnienia przestepstw state zrédto dochodu, uczestniczyt w
obrocie znacznymi ilosciami $rodkow odurzajgcych w postaci ziela konopi
innych niz widkniste i kokainy oraz substancji psychotropowej w postaci
metamfetaminy w ten sposob, ze przechowywat w miejscu swojego
zamieszkania w S. przy ulicy S. - $rodki odurzajgce w postaci ziela konopi
innych niz widkniste w ilosci 3967,54 g i kokainy w ilosci 202,65 g oraz
substancji psychotropowej w postaci metamfetaminy w ilosci 548,54 g, ktére
to srodki odurzajgce i psychotropowe miaty by¢ nastepnie wprowadzone do
dalszego obrotu poprzez wydanie tych srodkéw innym osobom, przy czym



czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych
w art. 64 § 1 k.k. czym wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 56 ust. 3
u.p.n. wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu
kare 6 lat pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny po 50 zi
kazda (pkt XlIl). Ponadto, na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majgtkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 147
712 zt,

W miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzekt wobec oskarzonego
kare tgczng 9 lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng 700 stawek dziennych
grzywny po 50 zt kazda.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami wniesionymi przez obronce
oskarzonego oraz prokuratora.

Obronca oskarzonego zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci, zarzucajgc mu
obraze przepisOw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k. i
7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a takze btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tres¢ oraz razgca
niewspotmiernos¢ orzeczonych kar jednostkowych, a w konsekwencji razgca
niewspotmiernosc¢ kary tgcznej. Majgc na wzgledzie powyzsze, skarzgcy wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
czynu z pkt |, a w zakresie czynu z pkt XlllI przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie
przestepstwa z art. 62 ust. 2 u.p.n. oraz uchylenie orzeczenia o przepadku korzysci
majgtkowe;.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonego, w czesci
zawierajgcej rozstrzygniecie o karze, podnoszac zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych polegajgcego na mylnym przyjeciu przy okresleniu stawki dziennej
grzywny wymierzonej oskarzonemu, iz dochody W. W., jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majgtkowe i ujawniony majgtek przemawiajg za przyjeciem
wysokosci stawki dziennej w kwocie 50 zi, a takze zarzut razgcej niewspotmiernosci
kar wymierzonych oskarzonemu.

Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie stawki
dziennej grzywny na 200 zt i wymierzenie surowszych kar.

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 380/21, Sad
Apelacyjny we Wroctawiu, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sagdu odwofawczego wnidst obronca oskarzonego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc razgce naruszenie prawa majgce istotny
wptyw na jego trescé, a to:



art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 6 ust. 3 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 19 ust.
1 Traktatu o Unii Europejskiej — poprzez nienalezyte obsadzenie Sadu
odwotawczego, rozpoznajgcego rozprawe apelacyjng i wydajgcego wyrok, w
skfadzie ktérego orzekat SSA J. M., powotany do petnienia urzedu sedziego
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu na podstawie postanowienia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 25 marca 2021 r. o powotaniu do petnienia
urzedu na stanowisku sedziego (Monitor Polski z 2021 r. poz. 688), na
wniosek ztozony przez Krajowg Rade Sadownictwa, uksztattowang w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sagdownictwa oraz niektorych innych ustaw, co w
konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku przez sad, ktory nie spetnia
wymogu konstytucyjnego, konwencyjnego i unijnego ,sgdu ustanowionego
ustawg, bezstronnego, niezaleznego i niezawistego”;

art. 202 § 1i 5 k.p.k. oraz 193 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k.
- polegajace na zaniechaniu dopuszczenia dowodu z opinii sgdowo -
psychiatrycznej wobec skazanego celem ustalenia jego poczytalnosci w
chwili popetnienia zarzucanego mu czynu, jak i ustalenia czy jego stan
zdrowia pozwalat mu na udziat w postepowaniu i na prowadzenie obrony w
sposOb samodzielny i rozsgdny, co miato istotne znaczenie dla tresci
orzeczenia z uwagi na wysokie prawdopodobienstwo, iz oskarzony tempore
criminis z powodu silnego uzaleznienie od substancji psychotropowych miat
zniesiong zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynow i nie mogt pokierowacé
swoim postepowaniem, nadto za$ z uwagi na stan zdrowia psychicznego nie
mogt w petni realizowaé swojego prawa do obrony;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - polegajgce na nierzetelnym
rozpoznaniu zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec
oskarzonego kary z uwagi na niezbadanie przez Sgd odwotawczy (a
uprzednio réwniez Sad pierwszej instancji) stanu uzaleznienia skazanego od
srodkdw psychotropowych i jego konsekwencji w zakresie zdolnosci
rozpoznania znaczenia swojego czynu, przy jednoczesnym podkres$leniu, ze
jest to okolicznos¢ determinujgca ocene stopnia winy, bedgcego
podstawowg okolicznoscig wptywajacg na wymiar kary;

art. 45 § 1 k.kk. poprzez jego zastosowanie przy ustaleniu Sadu
odwotawczego (zawartego na str. 32 uzasadnienia skarzonego wyroku), ze
stanowigce przedmiot przepadku pienigdze nie stanowig korzysci
majgtkowej z popetnionego przestepstwa, lecz byty przeznaczone do jego
popetnienia (,stuzy¢ miaty do zakupu narkotykow”);



5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgce na
arbitralnym zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy nieprawidtowej oceny
materiatu dowodowego poczynionej przez Sad pierwszej instancji i przez to
brak nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k. przez tenze
Sad, poprzez ogdlnikowe powotywanie sie na poprawnosé oceny dowodow i
pominiecie, iz Sgd meriti podstawg swoich ustalen uczynit domniemania
faktyczne, ktore nie majg oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym i
pozwalajg na stworzenie alternatywnej wersji zdarzen z udziatem skazanego.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we
Wroctawiu.

Odpowiedz na kasacje ziozyt prokurator Prokuratury Regionalnej we
Wroctawiu, wnoszgc o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja okazata sie czesciowo zasadna. Wsréd zarzutdw podniesionych
przez skarzgcego trafnym okazat sie ten dotyczgcy nienalezytego rozpoznania
zarzutow apelacji obroncy oskarzonego co do pierwszego z przypisanych
oskarzonemu przestepstw oraz zarzut obrazy art. 45 § 1 k.k. To one zadecydowaty
0 wydaniu orzeczenia kasatoryjnego oraz zakresie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W pozostatym zakresie kasacja nie zastugiwata na uwzglednienie i jako taka
zostata oddalona.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow, ktére okazaty sie
nieskuteczne, nalezy wskazac, ze zaskarzony wyrok nie jest dotkniety uchybieniem
o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W ocenie skarzgcego fakt, ze w wydaniu zaskarzonego wyroku brat udziat
sedzia J. M., powotany do petnienia urzedu sedziego Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu na podstawie postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 25 marca 2021 r., na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej w
trybie okres$lonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy
o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz.
3 ze zm.), przesadza, ze w sad byt nienalezycie obsadzony. Ze stanowiskiem takim
nie sposob sie zgodzi¢. Kasacja, odwotujgc sie w tym zakresie do uchwaty skfadu

potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sagdu



Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, btednie odczytuje jej
znaczenie. Podkreslic bowiem trzeba, ze zgodnie z pogladem wyrazonym w
wymienionej uchwale (powtdérzonym w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22), sam tylko fakt powotania na
urzad sedziego w sgdzie powszechnym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw nie
powoduje, ze sad utworzony z udziatem sedziego powotanego w takim trybie jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W mysl
przedstawionej w uchwale wyktadni tego przepisu, staje sie nim woéwczas, gdy
wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci.

Zarzut postawiony w kasacji nie mogt zatem okazacé sie skuteczny, gdyz
skarzgcy nie wskazat Zzadnych okolicznosci uzasadniajgcych watpliwosé, ze proces
powotania sedziego J. M. prowadzit do naruszenia konstytucyjnego i
konwencyjnego standardu niezawistosci i bezstronnosci sgdu. Nie dostrzega ich
réwniez Sad Najwyzszy.

Argumentacja przedstawiona przez skarzgcego na poparcie zarzutu
sprowadza sie do akcentowania systemowej wadliwosci procesu powotywania
sedziow sgdow powszechnych, a wiec dotyczy tej kwestii, ktdéra zgodnie z
stanowiskiem zajetym w powotanej wczesniej uchwale dawata mozliwos¢ badania
wystgpienia przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ale jej nie stanowita w odniesieniu
do kazdego sedziego sgdu powszechnego powotanego na ten urzgd na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw. Gdyby nie wystgpity podnoszone przez skarzgcego
zastrzezenia, nie aktualizowatby sie problem badania in concreto zachowania

standardu niezawistosci i niezaleznosci sgdu.



Jako niezasadny oceni¢ nalezy takze drugi z podniesionych w kasaciji
zarzutow, dotyczacy zaniechania dopuszczenia dowodu z opinii biegtych lekarzy
psychiatrow celem ustalenia poczytalnosci oskarzonego w chwili popetnienia
zarzucanego mu czynu. Wbrew stanowisku skarzgcego, sam tylko fakt
podniesienia w apelacji obroncy zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary nie
obligowat Sadu Apelacyjnego w ramach kontroli odwotawczej do przeprowadzenia
z urzedu dowodu z opinii psychiatrycznej. Podkresli¢ trzeba, ze w toku procesu
oskarzony i jego obronca nie wnioskowali o takg opinie. Zaden z orzekajgcych w
sprawie sgddéw nie nabrat tez watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego. Nic nie
wskazuje na to, aby w realiach sprawy fakt uzywania narkotykdw miat wptyw na
mozliwos¢ przypisania W. W. przestepstwa. Nie ma przy tym znaczenia, ze w toku
procesu sporzgdzono opinie psychiatryczng dotyczgcg drugiego oskarzonego.
Poczytalno$¢ stanowi bowiem ceche osobowg. To, ze w odniesieniu do innego
oskarzonego Sad powzigt w tym zakresie watpliwosci, nie rzutuje w zadnej mierze
na sytuacje oskarzonego W. W.. ZaznaczyC przy tym trzeba, ze skarzacy,
powotujgc sie na wskazang wyzej okolicznos¢, pomija jednak, ze sytuacja
oskarzonego réznita sie od sytuacji N. V., ktéry w przeciwienstwie do W. W., leczyt
sie psychiatrycznie.

Niezasadnym okazat sie zarzut niestusznego zaakceptowania przez Sad
odwotawczy rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji w zakresie, w jakim ten ostatni
uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 65 §
1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Nie ma racji skarzacy, gdy wskazuje, ze dla przyjecia
sprawstwa przestepstwa uczestniczenia w obrocie z art. 56 u.p.n. konieczne jest
wykazanie, ze potencjalnymi, dalszymi odbiorcami przechowywanych narkotykow
muszg by¢ nie konsumenci, lecz hurtownicy. Co w konsekwencji powinno
prowadzi¢ do rozwazenia przez Sad odwotawczy zakwalifikowania czynu
oskarzonego z art. 58 ust. 1, bagdz z art. 59 ust. 1, czy tez z art. 62 ust. 2
wymienionej ustawy. Wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sad odwotawczy nie
zinterpretowat btednie pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 18 listopada 2015 r., V KK 341/15. Akcentujgc ten aspekt wypowiedzi Sgdu
Najwyzszego, ktoéry byt determinowany realiami rozpoznawanej sprawy i nie ma

znaczenia dla oceny zachowania oskarzonego, skarzgcy pomija jednoczes$nie



przedstawiong w powotanym postanowieniu wyktadnie znamion przestepstwa
okreslonego w art. 56 u.p.n., ktéra zachowuje aktualnos¢ rowniez w sprawie W. W..
Stwierdzono w nim, ze ,uczestnictwem w obrocie jest wiec zachowanie kazdego,
kto ma odegra¢ pewng role w procesie wprowadzenia do obrotu srodkow
odurzajagcych lub substancji psychotropowych. Tak wiec potencjalny «uczestnik»
obrotu, po dokonanym czynie z art. 56 ust. 1 lub 3 ustawy, moze zakonczy¢ swojg
przestepng dziatalnos¢, ale moze rowniez jg kontynuowac, przekazujgc uzyskany
srodek do dalszego obrotu, bagdz udziela¢ go - odpfatnie lub nieodptatnie
konsumentom, co penalizuje juz art. 58 ust. 1 i 2 oraz art. 59 ust. 1-3 ustawy.
Zatem «uczestniczenie w obrocie» moze réwniez przybiera¢ forme bierna,
polegajagca na odebraniu takiego srodka od osoby zajmujgcej sie jego
«wprowadzaniem do obrotu» z zamiarem dalszego przekazywania go kolejnym
osobom - w tym konsumentom”. Znamie ,uczestniczenia w obrocie” jest zatem
szerokie i odnosi sie takze do czynnosci technicznych — np. magazynowania
narkotykow bedgcych przedmiotem obrotu.

Majac na wzgledzie ilos¢ zabezpieczonych u oskarzonego srodkow
odurzajgcych i substancji psychotropowej, a takze pozostate ustalone okolicznosci
zachowania oskarzonego (w tym korespondencje oskarzonego z jego partnerka)
trafnie Sad odwotawczy uznat, Zze istnialy podstawy do przyjecia, ze
przechowywanie wskazanych w zarzucie substancji stanowito uczestniczenie w
obrocie narkotykami w rozumieniu art. 56 u.p.n.

Niezasadny okazat sie w kohcu zarzut dotyczacy nierzetelnego rozpoznania
zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary. Ze
wzgledu na uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci utrzymujgcej w mocy
skazanie oskarzonego za czyn przypisany mu w pkt | wyroku Sadu pierwszej
instancji, a tym samym dezaktualizacje orzeczenia o karze fgcznej, brak
skutecznosci analizowanego zarzutu w ograniczonym zakresie rzutuje na sytuacje
oskarzonego. W odniesieniu do kary pobawienia wolnosci i grzywny wymierzonych
oskarzonemu za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. przedstawiona w apelacji krytyka
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji opierata sie w znacznej mierze na

zatozeniu, ze oskarzony jedynie przechowywat narkotyki, co jest zachowaniem o



nizszej spotecznej szkodliwosci niz uczestniczenie w obrocie Srodkami
odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi. Wobec braku podstaw do
kwestionowania prawidtowosci  kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu w pkt Xl wyroku Sgdu pierwszej instancji, kierowanie sie takim
zatozeniem jest pozbawione racji. W takim zakresie, w jakim wymagato tego
nalezyte rozpoznanie apelacji, Sad odwotawczy rozpoznat zarzut, uznajgc go
jedynie za bezzasadny (s. 31 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Jakkolwiek
uzasadnienie zaskarzonego wyroku ma w odniesieniu do tej kwestii charakter do$¢
ogolny i lapidarny, to jego styl koresponduje z trescig zarzutu apelacyjnego. W
zakresie wymiaru kary Sad pierwszej instancji dysponowat szerokg wiadzg
dyskrecjonalng, a Sgd odwotawczy nie naruszyt prawa, akceptujgc jego orzeczenie
— nawet, jesli w ocenie skarzgcego wymierzona oskarzonemu kara jawita sie jako
zbyt surowa. Zauwazy¢ nalezy, iz podniesione w kasacji nienalezyte rozpoznanie
zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary nie nawigzuje do kwestii stanowigcych
przedmiot zarzutu apelacyjnego, lecz konsekwencji uchybienia wskazywanego w
ramach kasacyjnego zarzutu obrazy art. 202 § 1 i 5 k.p.k. oraz 193 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k. Zarzut ten, jak wykazano wyzej, okazat sie jednak
bezzasadny.

Za zasadny uznac natomiast nalezy zarzut kasacji podnoszgcy nienalezyte
rozpoznanie apelacji w zakresie dotyczgcym przypisania oskarzonemu czynu
wyczerpujgcego znamiona z art. 53 ust. 2 u.p.n. Apelujgcy zmierzat w nim do
wykazania, ze Sad pierwszej instancji wadliwie ocenit dowody, co doprowadzito do
skazania W. W. za zarzucany mu czyn mimo braku wykazania realizacji znamion
wytwarzania.

Racje ma skarzacy, gdy podnosi, ze Sgd odwotawczy nienalezycie rozpoznat
postawiony w apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k., co w konsekwencji skutkowato
akceptacjg wadliwych ustalen Sgdu pierwszej instancji dotyczgcych wytwarzania
przez oskarzonego srodkoéw odurzajgcych w postaci metamfetaminy. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku kaze zgodzi¢ sie z twierdzeniem kasacji, ze
Sad odwotawczy nie dostrzegt, ze przypisanie oskarzonemu realizacji znamion
przestepstwa z art. 53 ust. 2 u.p.n. opiera sie nie tyle na ustalonych faktach, co na

domniemaniach faktycznych. Podobny charakter ma zresztg argumentacja
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przedstawiona w wywodzie Sadu Apelacyjnego. Odczytujgc znaczenie
okolicznosci, ktére zdaniem apelujgcego — inaczej niz to przyjat Sad pierwszej
instancji - nie $wiadczyly o popetnieniu przez oskarzonego przypisanego mu
przestepstwa, Sgd odwotawczy oceniat je przez pryzmat zatozenia, ze N. V. i W. W.
wspolnie i w porozumieniu wytwarzali metamfetamine. Taki sposéb rozumowania
musi budzi¢ zastrzezenia. Co wiecej, podkresli¢ trzeba, ze wbrew stanowisku Sgdu
odwotawczego, ani z wyjasnien N. V. ani z zeznan swiadka anonimowego nie
wynika, aby W. W. wspodtdziatat z N. V. jako wspotsprawca. Wymienieni wskazujg
jedynie na nabywanie przez N. V. od oskarzonego leku zawierajgcego
pseudoefedryne. O innym charakterze ich ,wspotpracy” nie przekonuje réwniez
tres¢ korespondencji prowadzonej przez oskarzonych za posrednictwem
komunikatora internetowego. Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze tres¢ tej
korespondencji wskazuje, iz porozumiewali sie oni w kwestii produkcji substanciji
psychotropowej. Sgd odwotawczy, odnoszgc sie do zarzutdw apelacji, uznat, ze
korespondencja ta ma znaczenie dla sprawy, skoro biegty jednoznacznie stwierdzit,
iz rozmowa miedzy oskarzonymi dotyczyta $rodkéw psychotropowych. Zaden
jednak z orzekajgcych w sprawie Sgddw nie uzasadnit swojego stanowiska poprzez
odwotanie sie do tych konkretnych fragmentow zabezpieczonej korespondencii,
ktére sSwiadczytyby o wspotsprawstwie oskarzonego. Z pewnoscig nie swiadczy o
tym przywotywana przez Sad odwotawczy opinia biegtego z zakresu informatyki, z
ktérej wynika jedynie to, ze jedna =z zapisanych rozméw ,dotyczy
najprawdopodobniej srodkéw psychoaktywnych”.

Oceniajgc prawidtowos$¢ przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny kontroli
odwotawczej, stwierdzi¢ trzeba, iz uszty uwagi Sgdu odwotawczego dwie kwestie.

Po pierwsze, zachowanie polegajgce na sprzedazy pseudoefedryny, ktérego
miat sie dopuscit sie oskarzony, samo w sobie nie realizowato znamion
przestepstwa wytwarzania metamfetaminy. Nawet w uzasadnieniu wyroku Sgdu
pierwszej instancji wskazano, ze: ,oskarzony N. V. nabywat od oskarzonego W. W.
niezbedny do wytworzenia metamfetaminy prekursor w postaci pseudoefedryny.
[...] w toku postepowania przeprowadzono czynnos¢ przeszukania znajdujgcego
sie na terenie posesji W. W. samochodu osobowego marki B.. Podczas tej

czynnosci doszto do zabezpieczenia sporzadzonego w jezyku czeskim cennika,
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ktory zawierat nazwy substancji chemicznych przeznaczonych do produkcji
metamafetaminy z wykorzystaniem tzw. metody czeskiej” (s. 13 uzasadnienia).
Powyzsze okolicznosci nie pozwalajg jednak przyjac, ze oskarzony brat udziat w
realizacji znamion wytwarzania substancji odurzajgcych.

Po drugie w toku procesu nie wykazano, by miedzy oskarzonym doszto do
porozumienia lub podziatu zadan w zakresie samej procedury wytwarzania
metamfetaminy. Zaréwno Sad pierwszej instancji, jak i Sad odwotawczy nie
wyjasnity, na jakiej podstawie uznano, ze oskarzony dziatat wspdlnie i w
porozumieniu z N. V. w realizacji znamion przestepstwa z art. 53 ust. 2 u.p.n. Nie
ustalono na czym polegata aktywnos¢ oskarzonego w tym zakresie. W ocenie Sgdu
Najwyzszego ani tres¢ zarzutu, ani uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego nie
pozwalajg zrekonstruowac, w jaki sposéb oskarzony miatby dopusci¢ sie realizacji
znamion wytwarzania metamfetaminy, nawet w warunkach wspotdziatania. Kwestia
ta byta podnoszona w apelacji, jednak nie stata sie przedmiotem rozwazan Sadu
odwotawczego. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika raczej, ze
oskarzony jedynie sprzedawat prekursor do wytwarzania narkotykdéw, nie
partycypujgc w podziale uzyskanych z tego zyskow.

Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, gdyz problematyka ta nie byta poruszana w
uzasadnieniach wydanych w sprawie oskarzonego wyrokow oraz we wniesionych
srodkach zaskarzenia, ze brak mozliwosci przypisania odpowiedzialnosci za
wytwarzanie metamfetaminy nie oznacza bezkarnosci oskarzonego. Zachowanie
przypisane oskarzonemu stanowi¢ mogto realizacje znamion przestepstwa z art. 61
u.p.n. Zgodnie z tym przepisem odpowiedzialnosci karnej podlega m. in. ten, kto
nabywa, posiada, przechowuje lub wprowadza do obrotu prekursory lub nowag
substancje psychoaktywng wbrew przepisom ustawy, rozporzgdzenia 273/2004 lub
rozporzgdzenia 111/2005, w celu niedozwolonego wytworzenia s$rodka
odurzajgcego, substancji psychotropowej lub nowej substancji psychoaktywnej.
Przedmiotem czynu popetnionego przez oskarzonego byta pseudoefedryna. Srodek
ten stanowi prekursor w rozumieniu art. 4 ust. 16 u.p.n., bedgcy substancjg
sklasyfikowang, o ktérej mowa w art. 2 pkt a rozporzagdzenia 273/2004 (kod NS:
2939 42 00; Nr CAS: 90-82-4).
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Skarzacy podniost takze skuteczny zarzut nienalezytego rozpoznania przez
Sad odwotawczy podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego naruszenia prawa
materialnego, a to art. 45 § 1 k.k.

W kasacji trafnie wskazano, ze Sad pierwszej instancji orzekt wobec
oskarzonego przepadek korzysci majgtkowej pochodzacej z przestepstwa,
jednoczesnie nie wykazujgc w zaden sposob przestepczego pochodzenia objetych
nim srodkow.

ZaznaczyC trzeba, ze z tre$ci wyroku Sadu pierwszej instancji i jego
uzasadnienia wynika jednoznacznie, ze podstawg wydania zawartego w pkt XIV
wyroku orzeczenia o przepadku byto skazanie za czyn przypisany oskarzonemu w
pkt Xlll. Z opisu tego czynu wynika, Zze oskarzony miat dopusci¢ sie
inkryminowanego zachowania doktadnie 9 kwietnia 2020 r., zas jego istota
sprowadzata sie do przechowania srodkéw odurzajgcych. Aby zatem zaaprobowac
bez zastrzezen stanowisko Sgdu pierwszej instancji — tak jak to uczynit Sad
odwotawczy — nalezatoby uznac€, ze z opisanego zachowania, polegajgcego na
przechowywaniu przez okres maksymalnie 24 godzin srodkéw odurzajgcych w
postaci ziela konopi innych niz wtdkniste w ilosci 3967,54 g i kokainy w ilosci 202,65
g oraz substancji psychotropowej w postaci metamfetaminy w ilosci 548,54 g.
oskarzony uzyskat korzys¢ majatkowg w wysokosci 147 712 zt. W realiach
niniejszej sprawy wydaje sie to mato prawdopodobne i przyjgc raczej nalezatoby, iz
o wysokos$ci kwoty objetej przepadkiem nie zadecydowat charakter ani zakres
przestepczej aktywnosci przypisanej oskarzonemu, ale jedynie ilos¢ gotdwki
zabezpieczonej w miejscu jego zamieszkania. Tymczasem art. 45 § 1 kk.
wskazuje, ze orzeczenie przepadku mozliwe jest w razie tgcznego wykazania
dwoch przestanek: osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz bezposredniego lub
posredniego pochodzenia tej korzysci z przestepstwa. Korzy$¢ musi zostac
dowodowo powigzana z przypisanym czynem. W realiach niniejszej sprawy nie
wykazano, w jaki sposob trwajgce jeden dzien zachowanie sprawcze
wygenerowato zysk rzedu 150 tys. zt. Niczego w tym zakresie nie zmienia to, ze
Sad pierwszej instancji, dajgc wiare wyjasnieniom N. V., stwierdzit w uzasadnieniu
swojego wyroku, iz po opuszczeniu zaktadu karnego kupowat on od oskarzonego

metamfetamine. Zachowanie to nie stanowito jednak przedmiotu przestepstwa
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przypisanego oskarzonemu. Nalezy zwréci¢ tez uwage, ze w przypadku
oskarzonego — inaczej, niz miato to miejsce w przypadku oskarzonego N. V. (pkt IV
czesci dyspozytywnej wyroku, dotyczacy przepadku pojazdu marki B.) nie
postuzono sie domniemaniem, o ktorym mowa w art. 45 § 2 k.k. Przepis ten nie
zostat powotany jako podstawa prawna orzeczenia przepadku, a w uzasadnieniu
wyroku Sgdu pierwszej instancji nie wskazano na jego zastosowanie.

Sad odwotawczy nie odnidst sie do tych kwestii, a aprobujgc rozstrzygniecie
Sadu pierwszej przedstawit wlasng argumentacjg. Wskazat, ze gromadzenie
Srodkdéw narkotycznych wymagato znacznych naktadow finansowych, a pienigdze
zabezpieczone w mieszkaniu oskarzonego stuzyty do zakupu narkotykow.
Argumentacja ta jest niezrozumiata i zupetnie nie przystaje do istoty okreslonego w
art. 45 § 1 k.k. przepadku korzysci majagtkowej oraz prawnej i faktycznej podstawy
jego orzekania. Jej akceptacja oznaczataby dowolnosc¢ i arbitralno$¢ w stosowaniu
tego $rodka, pozwalajgcg na orzekanie przepadku w oderwaniu od
odpowiedzialnosci za przypisane oskarzonemu przestepstwo.

Podobnie odnies¢ sie nalezy do poglagdu wyrazonego w odpowiedzi na
kasacje, w ktorej dla wykazania jej bezzasadnosci wskazano, bez szerszego
uzasadnienia, na przewidziang w art. 44 § 2 k.k. mozliwo$¢ orzeczenia przepadku
przedmiotdéw stuzgcych do popetnienia przestepstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy, uchylit zaskarzony wyrok w
stosunku do oskarzonego W. W. w czesci dotyczgcej rozstrzygnie¢ zawartych w pkt
[, II'i XIV wyroku Sadu pierwszej instancji i w tym zakresie przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad odwotawczy wezmie pod uwage
przedstawione wczesniej zapatrywania prawne Sadu Najwyzszego i powody

uchylenia zaskarzonego wyroku.



