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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Ryszard Witkowski

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie M. M.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 12 czerwca 2023 r., sygn. akt VII Ka 253/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze

z dnia 31 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 310/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

[J.9.]

Pawet Kotodziejski ~ Anna Dziergawka Ryszard Witkowski
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UZASADNIENIE

M. M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 30 maja 2020 roku w Z. na os. P.
prowadzit w ruchu lgdowym motorower o nr rej F., nie stosujgc sie do orzeczonego
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zarach w sprawie sygn. akt Il K 247/19 z dnia 23
maja 2019 r. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, tj. o
przestepstwo z art. 244 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zarach, z dnia 23 maja 2019 roku, w sprawie
0 sygn. akt Il K 247/19, M. M. uznano winnym popetnienia m.in. czynu z art. 244 k.k.
i wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
zawieszono na okres proby 1 roku oraz w okresie tym zobowigzano do informowania
kuratora o przebiegu okresu proby, a takze orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zostat zakoriczony z dniem 30 maja 2022 r.

Sad Rejonowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2022 r., w
sprawie o sygn. |l K 310/22, uznat oskarzonego winnym popetnienia zarzucanego
mu czynu z art. 244 k.k., popetnionego w dniu 30 maja 2020 r. i za ten czyn wymierzyt
mu kare 150 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 zilotych, na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k. orzekt zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 1 roku.

Wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze o sygn. akt Il K 310/22 zaskarzyt
prokurator zarzucajgc mu obraze przepiséw prawa materialnego, to jest art. 42 § 1a
pkt 3 k.k., polegajgcg na orzeczeniu na jego podstawie zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym, w sytuacji, gdy wskazany
przepis obliguje Sad do orzeczenia w przypadku skazania za czyn z art. 244 k.k.
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

Orzeczenie sadu | instancji zaskarzyt takze obronca oskarzonego zarzucajgc
miedzy innymi:

- obraze przepiséw prawa materialnego art. 106 k.k. w zw. z art. 76 § 1 k.k. poprzez
bezzasadne przyjecie przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia karalnosci
oskarzonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zarach z dnia 23 maja 2019 r., sygn.

akt Il K 247/19, pomimo, ze oskarzony ten zgodnie z powyzszymi przepisami jest
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osobg niekarang, a przedmiotowy wyrok nie moze by¢ brany pod uwage z powodu
zatarcia skazania;

- oObraze przepisdbw prawa materialnego art. 244 k.k. poprzez jego btedne
zastosowanie, pomimo Zze nastgpito zatarcie skazania orzeczenia w sprawie
Il K 247/19 Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 23 maja 2019 r. i wyrok ten nie moze
by¢ podstawg dla przyjecia obecnie kwalifikacji prawnej czynu z art. 244 k.k.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, wyrokiem z dnia 12 czerwca 2023 r., w
sprawie o sygn. akt VIl Ka 253/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze
uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Rejonowy w Zielonej Gorze

zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc¢ oskarzonego M. M. i zarzucajgc:
- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
materialnego, to jest art. 244 k.k. i art. 106 k.k., co polegato na btednej wyktadni, ze
zatarcie - w chwili orzekania co do czynu z art. 244 k.k. - uprzedniego skazania M.
M. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zarach sygn. Il K 247/19 z dnia 23 maja 2019 r.
za przestepstwo z art. 244 k.k., na podstawie ktérego orzeczono wobec
wymienionego miedzy innymi zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat, spowodowato dekompletacje znamion czynu
zabronionego okreslonego w art. 244 k.k., ktoéry popetniony zostat przed zatarciem
tego skazania, a zatem podczas obowigzywania powyzszego srodka karnego.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jako zasadna, z przyczyn szczegotowo wskazanych ponizej, musiata
skutkowac¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze i
przekazaniem sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Skarzacy trafnie dostrzegt bowiem, ze podstawg skierowania aktu oskarzenia
w przedmiotowej sprawie, byt fakt zatrzymania oskarzonego M. M. w czasie

prowadzenia przez niego motoroweru w dniu 30 maja 2020 r., kiedy to obowigzywat
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go zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, orzeczony
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zarach z dnia 23 maja 2019 r. w sprawie o sygn. akt
Il K 247/19. Niewatpliwie zatem w momencie zatrzymania M. M. (30 maja 2020 r.),
jak rowniez skierowania aktu oskarzenia do sgdu (30 marca 2021 r.), istniata
podstawa do przedstawienia mu zarzutu z art. 244 k.k. Fakt, Ze w chwili wyrokowania
przez Sgd Rejonowy, tj. w dniu 31 pazdziernika 2022 r., orzeczony zakaz juz nie
obowigzywat, nie miat znaczenia, wbrew ustaleniom poczynionym przez sad
odwotawczy, dla przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej z art. 244 k.k.

Niezasadna jest przy tym zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku argumentacja, iz: , Skoro zatem nastgpit uptyw okresu na jaki zakaz
powyzszy zostat orzeczony, juz w chwili wyrokowania przez sgd | instancji, nie mozna
byto przypisa¢ oskarzonemu zawinienia za czyn z art. 244 k.k. Stanowisko takie
wynika wprost z orzeczen Sgdu Najwyzszego, ktory w analogicznej sytuacji stwierdzit,
iz przeszkodg do przyjecia wobec sprawcy, ktdremu zarzucono prowadzenie w stanie
nietrzezwo$ci  pojazdu  mechanicznego w ruchu Igdowym  surowszej
odpowiedzialnoSci karnej za czyn z art. 178 a § 4 k.k., jest fakt zatarcia z mocy prawa
wczes$niejszego Sskazania, zaistniaty w dacie wyrokowania rowniez wtedy, gdy do
popetnienia tego czynu doszto przed uptywem okresu niezbednego do zatarcia
wczesniejszego skazania”. Po pierwsze, sgd odwotawczy praktycznie nie uzasadnit
swojego stanowiska w aspekcie przedmiotowe] sprawy, nie wskazujgc zadnych
konkretnych orzeczeh Sadu Najwyzszego. Po drugie, stanowisko wyrazone w
uzasadnieniu nie ma zadnego oparcia w tresci art. 106 k.k., albowiem konsekwencje
zatarcia skazania w postaci braku mozliwosci przyjecia kwalifikacji prawnej z art.
178a § 4 k.k., nie przektadajg sie na brak wyczerpania znamion czynu z art. 244 k k.,
albowiem kwestie te dotyczg zupetnie odmiennych sytuacji i stosowanie analogii
pomiedzy nimi jest niedopuszczalne.

Dla przypisania odpowiedzialnosci karnej z art. 244 k.k. nie ma bowiem
znaczenia stwierdzenie, ze orzeczenie naktadajgce okreslony obowigzek lub zakaz
okreslony w wyzej wymienionym przepisie ulegto zatarciu w momencie orzekania o
odpowiedzialnosci karnej za wystepek opisany w art. 244 k.k. Stusznie podnosi
skarzacy, iz nalezy odréznic¢ przestepstwo, za popetnienie ktérego orzeczono $rodek

karny od przestepstwa polegajgcego na nieprzestrzeganiu tego $rodka. Mimo
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zwigzania normatywnego tych przestepstw stanowig one samodzielne byty,
posiadajg z reguty inny przedmiot ochrony i podlegajg odrebnemu wykonaniu, co
oznacza, ze zatarcie pierwszego skazania (tego, ktérym orzeczono srodek karny),
nie moze wptywac na ksztatt znamion przestepstwa z art. 244 k.k. Jednoczesnie,
brak jest normatywnej podstawy do przyjecia, ze bedgca trescig instytucji zatarcia
skazania, fikcja prawna niekaralnosci, eliminuje ustawowe znamiona innych czynow
zabronionych, np. art. 244 k.k., ktére wynikajg z poprzedniej karalnosci, w sytuacji
gdy czyny te zostaly popetnione przed zatarciem tego skazania oraz w czasie
obowigzywania zakazu. Poglad ten prezentowany jest zaréwno w doktrynie, jak i w
licznych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (zob. Komentarz do art. 244 k.k., Kodeks
karny. Czes¢ szczegolna. Tom Il. Czesc Il, Wrébel Wiodzimierz (red.), Zoll Andrzej
(red.), WKP 2017; postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 2009 r., | KZP 24/09;
wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2010 r., V KK 10/10), do ktérych sgd odwotawczy w ogodle
nie odnidst sie w uzasadnieniu wyroku.

Sad Najwyzszy w petni podziela stanowisko, ze w sytuacji gdy prawomocnym
wyrokiem orzeczono wobec sprawcy przestepstwa jeden ze srodkow karnych
wymienionych w tresci art. 244 k.k., i w czasie stosowania tego Srodka sprawca ten
do niego sie nie stosuje, fakt, ze w dacie orzekania za przestepstwo z art. 244 k.k.
nastgpito zatarcie skazania, ktorym srodek karny natozono, nie oznacza, iz zespot
znamion przestepstwa z art. 244 k.k. zostat zdekompletowany (zob. postanowienie
SN z dnia 28 pazdziernika 2009 r., | KZP 24/09).

Przepisy kodeksu karnego nie stwarzajg bowiem Zzadnej podstawy
normatywnej, aby bedgca trescig instytucji zatarcia skazania, fikcja prawna
niekaralnosci znosita (eliminowata) te ustawowe znamiona innych czynow
zabronionych, ktore wynikajg z poprzedniej karalnosci, w sytuacji gdy czyny te
zostaly popetnione przed zatarciem tego skazania i w czasie obowigzywania
okre$lonego zakazu (tak jak w przypadku art. 244 k.k.). Przyjecie odmiennego
rozumienia skutkow zatarcia skazania, nie tylko nie ma oparcia w konstrukcji
normatywnej wyznaczonej trescig art. 106 k.k., ale oznaczatoby ewidentng kolizje z
interesem publicznym i funkcjg ochronng prawa karnego, w uktadzie, w ktérym
ustawodawca, od kodeksu karnego z 1969 r., zdecydowat sie na penalizowanie

zachowania polegajgcego na niestosowaniu sie do orzeczenia sadu, tak aby
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ochroni¢ efektywnos¢ wymiaru sprawiedliwosci (zob. W. Banasik, B. Syagit,
Przestepstwo niestosowania sie do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania
okreslonego stanowiska, Problemy Praworzgadnosci 1975, z. 7-8, s. 44-45; S.
Kazmierczyk, Dynamiczne ujecie normy prawnej, Wroctaw 1978, s. 37-38).
ZauwazyC nalezy, ze taka interpretacja przepisu art. 106 k.k. wykraczataby poza
funkcje i cel tej normy, albowiem poza fikcjg niekaralnosci za poprzednio popetnione
przestepstwo, premiowataby bezkarnoscig tego sprawce za niedostosowanie sie do
orzeczonego srodka karnego (art. 244 k.k.), w sytuacji gdy bedzie celowo opdzniat
postepowanie karne. W rozpatrywanej sprawie zatarcie skazania oznaczac bedzie
tylko tyle, ze sprawca przestepstwa z art. 244 k.k. bedzie miat w dacie orzekania za
to przestepstwo status osoby niekarane;j.

Zatarcie skazania nie oznacza bowiem anulowania tresci wyroku, czyli
wyeliminowania go z mocg wsteczng (ex tunc) z porzadku prawnego, jako w ogdle
nie wydanego i nieistniejgcego prawomocnego skazania oraz jego skutkéw.
Skazanie jest uwazane za niebyte, ale dopiero z chwilg jego zatarcia (ex nunc) i od
tego momentu funkcjonuje fikcja prawna (zob. postanowienie SN z dnia 22
pazdziernika 2020 r.,I KS 13/20). Negatywne konsekwencje prawne nie moga
wynika¢ z samego faktu uprzedniego skazania, ktére ulegto zatarciu. Mozna
jednak przypisac¢ sprawcy odpowiedzialnos¢ karng za czyn z art. 244 k.k., ktéry
zostatl popetniony w czasie obowigzywania zakazu. Zatarcie skazania w dacie
orzekania nie dekompletuje znamion przestepstwaz art. 244 k.k.

Przektadajgc powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze
przestepcze zachowanie M. M. , dokonane w chwili obowigzywania prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 23 maja 2019 r., w sprawie o sygn. akt I
K 247/19, wypetnito ustawowe znamiona przestepstwa z art. 244 k.k., a zatarcie
skazania, do ktérego doszto w chwili orzekania, nie prowadzito do dekompletacji
znamion przedmiotowego przestepstwa. W konsekwencji uniewinniajgc oskarzonego
od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 244 k.k., Sagd Okregowy w Zielonej
Gorze dopuscit sie razgcego naruszenia prawa materialnego, ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ przedmiotowego orzeczenia.

Majgc na uwadze przedstawione wyzej argumenty, uwzgledniajgc zarzuty

zawarte w tresci kasacji, nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaC sprawe
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Sadowi Okregowemu w Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym, ktory przy rozstrzyganiu uwzgledni zapatrywania prawne Sgdu
Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

[3.3.]

[ms]

Pawet Kotodziejski  Anna Dziergawka Ryszard Witkowski



