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POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2024 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy R. S.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. Il AKa 130/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 25 stycznia 2023 r., sygn. Il K 6/22,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od skazanego R. S. na rzecz pokrzywdzonego K.B.
kwote 1 200 zt (jeden tysigc dwiescie ziotych), tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie odpowiedzi na kasacje;

3. obcigzy¢ skazanego R.S. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Koninie z dnia 25 stycznia 2023 r., sygn. akt
Il K 6/23, oskarzony R.S. zostat uznany winnym zarzuconej mu w akcie oskarzenia
zbrodni z art. 148 § 1 k.k., za ktérg wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia
wolnosci, na poczet ktérej zaliczono oskarzonemu okres rzeczywistego

pozbawienia wolnosci w sprawie od 20 listopada 2020 r. godz. 8:05. Ponadto
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orzeczono od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych zadoscuczynienie za
doznang krzywde, tj.: F.B. w kwocie 20 000 z, K.B. i J.B. w kwotach po 10 000 zt
(art. 46 § 1 k.k.), a takze zasgdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
wydatki w kwocie 34 815,23 2zt i wymierzono optate za postepowanie
pierwszoinstancyjne w kwocie 600 zt zas na rzecz oskarzyciela positkowego K.B.

kwote 2 880 zt z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (art. 627 k.p.k.).

Po przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej — zainicjowanej wniesieniem w
sprawie srodkow odwotawczych przez obrohce oskarzonego i prokuratora — Sad
Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. Il AKa 130/23,

utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu zostat zaskarzony kasacjg obroncy
skazanego w catosci. We wniesionym $rodku zaskarzenia obronca R.S., na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit orzeczeniu sadu drugiej instancji razgce
naruszenie prawa procesowego, moggce mie¢ wpltyw na treS¢ zaskarzonego

orzeczenia, to jest przepisow:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 1 i 5 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., a takze w
zwigzku z art. 196 § 1 kp.k. i art. 200 § 3 k.p.k., przez nieprawidtowe
rozwazenie sformutowanego w apelacji zarzutu naruszenia przepisow art. 2
§ 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 pkt 1i 5 k.p.k. i art. 366 § 1
k.p.k., a takze nieprawidtowe rozwazenie sformutowanego w apelacji zarzutu
naruszenia przepiséw art. 196 § 1 k.p.k. i art. 200 § 3 k.p.k., przez
wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakoby zarzuty te byty
niezasadne, albowiem biegtym sgdowym E.P. i M.N. - Z. znane byty
okolicznosci, na ktére miat zosta¢ przeprowadzony dowodd z zeznan E. P. i
M.Z. jako swiadkow, i okolicznosci te zostaty uwzglednione przez biegte przy
wydawaniu opinii, albowiem z opinii wynika, ze wzieto pod uwage
zachowanie oskarzonego tak przed popetnieniem czynu, jak i po jego
popetnieniu, pomimo tego, ze w opinii zasadniczej ani uzupetniajgcej nie

odwotano sie do stanu oskarzonego po przewiezieniu w dniu 20 listopada
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2020 r. do oddziatu szpitalnego Aresztu Sledczego w P., gdzie pomocy
lekarskiej oskarzonemu udzielity E.P. i M.Z.;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 199 k.p.k. w zw. z
art. 51 i art. 52 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, przez
nieprawidtowe rozwazenie sformutowanego w apelacji zarzutu naruszenia
przepisow art. 199 k.p.k. w zw. z art. 51 oraz art. 52 ust. 1 i 2 ustawy o
ochronie zdrowia psychicznego, przez wskazanie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, jakoby zarzut ten byt niezasadny, albowiem
oswiadczenia oskarzonego, ktére nie mogty stanowi¢ dowodu, nie zostaty
wykorzystane przez sad pierwszej instancji w rubryce formularza
uzasadnienia, w ktorej przytoczono fakty uznane za udowodnione, nie miaty
jakiegokolwiek znaczenia dla ustalenia sprawstwa oskarzonego, a zatem nie
miaty jakiegokolwiek wptywu na tres¢ wyroku Sgdu Okregowego, a dla
skutecznosci zarzutu naruszenia prawa procesowego musi by¢ wykazany
wptyw naruszenia prawa procesowego na tres¢ orzeczenia, pomimo tego, ze
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego, ktore zredagowane zostato w
taki sposdb, ze przyjety za ustalony stan faktyczny opisano przez
przytoczenie tresci poszczegdlnych czynnosci procesowych, in extenso
przytoczono wypowiedz oskarzonego wobec biegtych co do zarzucanego mu
czynu, a takze pomimo tego, ze w czesci uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego ,zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej"
jednoznacznie wskazano na objete zakazem dowodowym wypowiedzi
oskarzonego wobec biegtych;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k., przez nieprawidtowe
rozwazenie sformutowanego w apelacji zarzutu naruszenia przepisoéw art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k., a takze
przez nieprawidtowe rozwazenie sformutowanego w apelacji zarzutu
naruszenia przepisu art. 201 k.p.k., przez wskazanie w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, jakoby w zarzucie, jak i w uzasadnieniu apelacji,
obroica nie wskazat na czym miataby polegac niepetnosé, niejasnosé, czy

sprzeczno$¢ opinii, biegli jasno i przekonujgco wypowiedzieli sie w



| KK 362/23 4

przedmiocie poczytalnosci oskarzonego i stanu silnego wzburzenia, opinia
byta petna, jasna i nie zawierata sprzecznosci, pomimo dopuszczenia przez
Sad Okregowy najpierw pisemnej opinii uzupetniajgcej, a nastepnie ustnej
opinii uzupetniajgcej, uchylania sie biegtych od udzielenia w ramach ustnej
opinii uzupetniajgcej odpowiedzi na zadane przez obroncéw pytania lub
udzielania odpowiedzi zdawkowych Ilub wymijajgcych, a takze przez
wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakoby Sad Okregowy
whnikliwie i wszechstronnie ocenit opinie biegtych z zakresu psychiatrii, gdy
wywdd uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji dotyczacy opinii
biegtych zamyka sie w sformutowaniu ,jasne, petnie i spojne byty takze
opinie biegtych psychiatrow i psychologéw zarowno pisemne jaki i
przedstawione ustnie na rozprawie" i nie zawiera krytycznej analizy
stwierdzonych u  oskarzonego sptyconej uczuciowosci wyzszej,
podwyzszonego poziomu labilnosci, pobudliwosci emocjonalnej, sktonnosci
do zachowan impulsywnych, skionnosci do introspekcji, nadmiernego
rozmyslania nad swoimi problemami, trudnosci w radzeniu sobie z frustracja,
wysokiego poziomu agresji, niskiej zdolnosci kontrolowania zachowan
agresywnych, wyzszego niz przecietny poziomu neurotyzmu, wyzszej
ekstrawersji oraz wyzszego od przecietnego poziomu psychotyzmu, wyzszej
od przecietnej wrazliwosci emocjonalnej i trwatosci emociji, sktonnosci do
zachowan antyspotecznych, impulsywnych, nieodpowiedzialnych, niskiego
poczucia witasnej wartosci, niepewnosci siebie, braku podstawowych
doswiadczen socjalizacyjnych, pod katem ich wptywu na mozliwos¢
pokierowania przez oskarzonego swoim postepowaniem, gdy sporzgdzona
opinia sgdowo - psychiatryczna skupia sie na kwestii zdolnosci do
mozliwosci rozpoznania znaczenia swojego czynu;

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 201 k.p.k., przez nieprawidtowe rozwazenie sformutowanego w apelacji
zarzutu naruszenia przepisow art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k.,
przez wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakoby przebieg
uzupetniajgcej ustnej opinii biegtych w dniu 11 stycznia 2023 r. wskazywat

na duzg cierpliwosc¢ biegtych i biegte staraty sie odpowiedzie¢ na kazde
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pytanie, ktére miato znaczenie dla wydanej opinii, gdy biegte odmawiaty
udzielenia odpowiedzi na zadane przez obroncow pytania, udzielaty
odpowiedzi zdawkowych lub wymijajgcych, a biegta M.Z. oswiadczyta, ze
prosi o powotanie innego zespotu biegtych, poniewaz ma inne obowigzki, a
to co biegte miaty stwierdzi¢ juz stwierdzity;

5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez nie rozwazenie
sformutowanego w apelacji zarzutu mogacego mie¢ wptyw na tre$é
orzeczenia btedu w ustaleniach faktycznych, przez wskazanie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakoby wobec dopatrywania sie btedu w
ustaleniach faktycznych w bezprawnym wykorzystaniu jako dowodu
oswiadczen oskarzonego ztozonych wobec biegtych nieprawidiowe jest
stawianie w takiej sytuacji dwoch odrebnych zarzutéow, to jest zarazem
obrazy prawa procesowego i btedu w ustaleniach faktycznych, gdy wedtug
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie doszto do naruszenia przepisow art.
199 k.p.k. w zw. z art. 51 oraz art. 52 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego, co skutkuje tym, ze wskazane w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego jako powody przyjetej kwalifikacji prawnej ustalenia ,pamieta
moment zajechania pokrzywdzonej drogi, ze zaczat rani¢ siebie. Woéwczas
pokrzywdzona chciata go powstrzymac, woéwczas zaczat jg »dzgac.
Oskarzony wskazywat, ze pamieta od momentu jak poszkodowana wysiadta
z samochodu i krzyczata, aby rzucit n6z i przestat sie rani¢. Nastepnie zaczat
ja rani¢ a pdzniej stracit przytomnosc", sg przejawem btedu dowolnoéci, to
jest nie wynikajg ze zgromadzonego materiatu dowodowego;

6. art. 433 § 2 k.p.k., art. 170 § 3 k.p.k., art. 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
poprzez zaniechanie rozpoznania wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego zawartego w apelacji z dnia 3 kwietnia 2023 r. i wydania w

zwigzku z tym stosownego orzeczenia.

W konkluzji obrohca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego

rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w

Koninie wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
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Réwniez petnomocnik pokrzywdzonego K.B. w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wniosta o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej oraz zasgdzenie od
skazanego na rzecz pokrzywdzonego zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego za

postepowanie kasacyjne wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego R.S. okazata sie oczywiscie
bezzasadna. W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, ze postepowanie
kasacyjne nie stanowi ,trzeciej instancji’, a jego przedmiotem nie jest
przeprowadzanie ponownej kontroli o charakterze wtasciwym dla zwyczajnego
postepowania odwotawczego. Przedmiotem weryfikacji dokonywanej przez
instancje kasacyjng jest orzeczenie sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) poprzez
pryzmat ewentualnych razgcych naruszen prawa ktorych dopuscit sie ten organ i
ktére mogty miec istotny wptyw na tresC¢ tego rozstrzygniecia lub wystgpienia

bezwzglednych podstaw odwotawczych (art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.).

Analiza kasacji wniesionej w sprawie oraz sformutowanych w niej zarzutéw
wskazuje dobitnie na to, ze celem autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest
préba ominiecia procesowych ograniczen wynikajgcych z ustawy postepowania
karnego, ktéra w sposéb Scisty wyznacza granice i program dopuszczalnej kontroli
przeprowadzanej przez sad pierwszej instancji w postepowaniu kasacyjnym i — w
efekcie — uruchomienie kolejnej kontroli orzeczenia Sadu drugiej instancji o

charakterze apelacyjnym.

Zarzuty kasacyjne oznaczone jako pkt. 1-6 nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia nawigzujg do niewfasciwego wywigzania sie przez sad odwotawczy z
obowigzkéw kontroli odwotawczej w aspekcie rozpoznania zarzutéw postawionych
w apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz sposobu uzasadnienia, dlaczego sad drugiej
instancji uznat zarzuty podniesione w $rodku odwotawczym za zasadne lub
bezzasadne (art. 457 § 3 k.p.k.). Stanowig w istocie powielenie zarzutéw
apelacyjnych, majg charakter polemiczny, bowiem sprowadzajg sie do krytyki
przyjetego przez sad odwotawczy stanowiska co do zarzutéw podniesionych w

apelacji. Samo zas kontestowanie przez autora kasacji dokonanej przez sad drugiej
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instancji oceny co do zasadnosci zarzutow sformutowanych w apelacji, nie moze
doprowadzi¢ do uwzglednienia wniesionej kasacji. Nalezy tez dostrzec, ze zarzuty
kasacyjne w swej argumentacji opierajgcej sie w catosci na argumentacji wskazanej
uprzednio przez obronce skazanego w apelacji, pozornie li tylko odnoszg sie do
kontroli odwotawczej. W istocie skierowane sg przeciwko orzeczeniu sgdu
pierwszej instancji, gdyz autor kasacji nie powotat konkretnych uchybien sgdu
odwotawczego, prowadzgcych do sugerowanego przenikniecia uchybien sgdu
pierwszej instancji do orzeczenia drugoinstancyjnego ani nie wykazat ich wptywu na
tresC zaskarzonego orzeczenia. Tytutem uwagi ogoélnej nalezy tez przypomnie¢, ze
ewentualne wadliwosci w zakresie szczegotowosci czy zakresu watkow
analizowanych w uzasadnieniu rozstrzygniecia sgdu odwotawczego nie mogg mie¢
zadnego waloru kasacyjnego w tym sensie, ze — z mocy ustawy procesowej — nie
mogg one spowodowac uchylenia zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego
(art. 537a k.p.k.). Przeprowadzajgc szczego6towg analize tresci uzasadnienia Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu (s. 1-25) w zestawieniu z zarzutami i wnioskami
sformutowanymi w apelacji obroncy R.S. (k. 1-4) od wyroku sgdu pierwszej instancji
nalezy skonstatowaé, ze sgd odwotawczy odnidst sie do wszystkich zarzutow
podniesionych w srodku odwotawczym. Uczynit to w sposob skrupulatny, jasny i
przejrzysty, positkujgc sie kazdorazowo dla jasnosci zaprezentowanego wywodu
numeracjg zarzutow zastosowang przez autora zwyczajnego srodka zaskarzenia.
Zarzuty te, podobnie jak zarzuty kasacyjne, ogniskowaty sie na wydanej w
przedmiotowej sprawie opinii sgdowo-psychiatrycznej, a ich analiza wskazuje na to,
ze miaty one na celu zdyskredytowane przedmiotowej opinii, zdaniem skarzgcego
niekorzystnej dla R.S. oraz powotanie nowego zespotu biegtych, zas sposobem
osiggniecia tego celu miato by¢ przestuchanie w charakterze swiadkow biegtych
psychiatréw, ktérzy wydali opinie i w ten sposob, z uwagi na tres¢ art. 196 § 1

k.p.k., wytgczenie ich w tym charakterze ze sprawy.

W kontekscie powyzszych rozwazan, przechodzgc do zarzutu oznaczonego
w kasacji jako pkt 1 petitum, nalezy powiedzie¢, ze sgd odwotawczy w ramach
rozpoznania zarzutu naruszenia przepiséw art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 170 § 1 pkt 1i 5 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., a takze naruszenia przepisow
art. 196 § 1 k.p.k. i art. 200 § 3 k.p.k.,, nalezycie rozwazyt argumentacje
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zaprezentowang przez obronce w zwyczajnym srodku zaskarzenia. Stusznie uznat
za nietrafne zarzuty obroncy dotyczace oddalenia wniosku dowodowego o
przeprowadzenie przestuchania biegtych E.P. i M.Z. jako swiadkdéw, bowiem biegte
nie byty Swiadkami czynu i nie posiadajg na ten temat wtasnych obserwacji, a ich
wiedza mogtaby ewentualnie pochodzi¢ z wypowiedzi R.S. dotyczacych
zarzuconegdo i przypisanego mu czynu, ale na te okolicznosci biegte, w Swietle art.
52 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, nie mogg by¢ przestuchiwane,
poniewaz objete jest to bezwzglednym zakazem dowodowym (s. 17-18
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Natomiast te okolicznosci, na ktére biegte
mogty by¢ przestuchane w charakterze swiadkow, bez naruszenia art. 52 ustawy o
ochronie zdrowia psychicznego, byly im znane i zostaty uwzglednione przez nie
przy wydawaniu opinii. Z samych zresztg opinii (gtdwnej i uzupetaniajgcej) wynika,
ze wzieto pod uwage zachowanie oskarzonego, tak przed popetnianiem czynu, jak i
po jego popetnieniu (s. 19 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tym kontekscie
celnym staje sie pytanie o rzeczywiste intencje skarzgcego zadane przez sad
odwotawczy, z ktérym polemizuje skarzgcy nastepnie w kasacji, czy naprawde
chodzi o to, zeby ewentualni inni biegli uzyskali wiedze, ktérg biegte posiadaty, czy
tez o to, aby doprowadzi¢ do wytgczenia tych bieglych ze sprawy na skutek
dopuszczenia dowodu z ich przestuchania w charakterze swiadkéw. Na pytanie to
trafnie odpowiada sad odwotawczy w zdaniu nastepnym, iz chodzi o osiggniecie
wytgcznie tego drugiego celu skoro biegte dysponowaty niezbedng wiedzg wydajgc
opnie. Stusznie tez sad wskazat, Zze wobec biegtych nie zaszly Zadne z
okolicznosci, ktére skutkowataby ich wytgczeniem na postawie art. 196 § 1 k.p.k.,
gdyz nie sg one osobami wymienionymi w art. 178 k.p.k., art. 182 k.p.k. i art. 185
k.p.k., oraz osobami, do ktérych odnoszg sie odpowiednie przyczyny wytgczenia
wymienione w art. 40 § 1 pkt 1-3 i 5 k.p.k. Nie byty tez Swiadkami czynu, jak i nie
zostaty powotane w sprawie w charakterze swiadkow, a podstawy ich wylgczenia
nie stanowi li tylko to, ze w przesztoSci udzielity pomocy psychiatryczno-

psychologicznej oskarzanemu (s. 16-17 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Odnoszac sie do zarzutu oznaczonego w kasacji jako pkt 2 petitum, nalezy
zas powiedzie¢, ze sad odwotawczy prawidtowo tez rozwazyt sformutowany w

apelacji zarzut naruszenia przepiséw art. 199 k.p.k. w zw. z art. 51 oraz art. 52 ust.
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1 i 2 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego. Dostrzegt bowiem okoliczno$¢
ponoszong przez apelujgcego, iz Sgd Okregowy w Koninie bezpodstawnie powotat
sie na oswiadczenia zlozone przez oskarzonego wobec biegtych, a dotyczgce
zarzucanego mu czynu, przyznajgc racje obroncy, ze oswiadczenia te, zgodnie z
trescig przepisow wskazanych w zarzucie apelacyjnym z pkt 1 ppkt c, nie mogty
stanowi¢ dowodu. Zarazem jednak sad ten stusznie wskazat, ze oswiadczenia te
nie miaty jakiegokolwiek znaczenia dla ustalenia sprawstwa oskarzonego, a zatem
nie miaty jakiegokolwiek wptywu na tres¢ wyroku sgdu pierwszej instanciji.
Sprawstwa R.S. w zaden sposéb nie podwazat tez w apelacji skarzgcy, tym samym
trafnie skonstatowat sgd odwotawczy, iz ostatecznie obrohca nie wykazat wptywu
wskazanego uchybienia sgdu pierwszej instancji na tres¢ zaskarzonego wyroku (s.
10-11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), co czyni zarzut kasacyjny oczywiscie

bezzasadnym.

Podobnie oceni¢ nalezy zarzuty oznaczone w kasacji jako pkt 3 i 4 petitum,
odnoszgce sie w swej tresci do zarzutow apelacyjnych oznaczonych jako pkt 1 ppkt
d, e i f petitum dotyczgcych kwestii opinii biegtych psychiatrow. Jak prawidtowo
zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje cyt.: ,zarzuty te krzyzujg sie,
powielajg te same argumenty, a ogniskujg na podwazeniu wydanej w sprawie opinii
sgdowo-psychiatrycznej”. Sad odwotawczy — jak wynika z tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku — szeroko i skrupulatnie odnidst sie do ww. zarzutow i
stusznie uznat, ze cyt.: ,oderwane od realiow sprawy sg sugestie, jakoby opinia
sgdowo-psychiatryczna z dnia 11 stycznia 2022 r. (uzupetniona opinig z dnia 28
grudnia 2022 r.) byta niepetna, niejasna lub zawierata sprzecznosci. Twierdzenia te
sg zupetnie gotostowne”. Twierdzenia te powiela skarzgcy w uzasadnieniu kasaciji
co do ww. zarzutéw, de facto dokonujgc ich wiasnej, subiektywnej oceny, zarazem
akcentujgc okolicznosci powotywane juz we wskazanych zarzutach apelacji, tj.:
.(...) spietrzone w osobowos$ci oskarzonego czynniki (psychotyzm, neurotyzm,
pobudliwo$é¢ emocjonalna potgczona =z trwatoscig emocji, najczesciej o
zdecydowanie negatywnym wydzwieku, brakiem samokontroli i odpowiedzialnosci”,
bedgce w polu widzenia sgdu odwotawczego. Tymczasem - jak prawidtowo
wskazat 6w sad — ,analiza opinii biegtych prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze

jest ona petna, poniewaz odpowiada na wszystkie postawione pytania oraz jasna,
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gdyz bardzo obszernie, precyzyjnie i logicznie umotywowano w niej wszystkie
postawione tezy. Nie ma w niej zarazem jakichkolwiek sprzecznosci. Dlatego tez
nie moze by¢ mowy o obrazie art. 201 k.p.k. i koniecznosci powotania nowego
zespotu biegtych. Na przekér twierdzeniom obroncy, Sgd Okregowy wnikliwie i
wszechstronnie ocenit przedmiotowg opinie i stusznie dat jej wiare. Niezadowolenie
oskarzonego i obroncy z zawartych w niej wnioskdw nie zmienia tej konstataciji.
Apelacja w tym zakresie sprowadza sie do niezasadnej, pozbawione;j
merytorycznego oparcia i gotostownej polemiki” (s. 21 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Tak tez nalezy oceni¢ tozsamg argumentacje kasacji co do zarzutow
oznaczonych jako pkt 3 i 4 petitum, odnoszgcych sie w swej tresci do zarzutow
apelacyjnych oznaczonych jako pkt 1 ppkt d, e i f petitum, sprowadzajgcg sie w
istocie do wykazania zasadnosci domagania sie przestuchania biegtych E.P. i M.Z.
jako swiadkdéw celem ustalenia okolicznosci dotyczgcych przebiegu leczenia i stanu
zdrowia psychicznego R.S. po przestepczym zdarzeniu, pomimo tego, iz biegte
wydajgc opinie posiadaty te wiedze, na co wskazywaty wielokrotnie sgdy obu
instancji w uzasadnieniach swych orzeczeh. Do zarzutéw apelacyjnych
oznaczonych jako pkt 1 ppkt e i f petitum, a dotyczacych dodatkowo kwestii tak
braku obiektywizmu i bezstronnosci po stronie biegtych w ustnych odpowiedziach
udzielanych przez biegte na zadawane im przez obronce pytania, jak i kwestii
poczytalnosci oskarzonego, strony podmiotowej czynu oraz ewentualnego
wystgpienia silnego wzburzenia w rozumieniu art. 148 § 4 k.k., sagd odwotawczy
réwniez sie odniost, przedstawiajgc przekonujgcy i logiczng argumentacje na s. 22 i
23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, stusznie uznajgc ww. twierdzenia
skarzgcego za gotostowne i oderwane od realiow sprawy. Nowych, przekonujgcych
twierdzen we wskazanym zakresie nie przedstawit skarzgcy w kasacji, szczegolnie

w uzasadnieniu do zarzutu oznaczonego jako pkt 4 petitum.

Przechodzgc do zarzutu oznaczonego w kasacji jako pkt 5 petitum, nalezy
powiedzie¢, ze sad odwotawczy w ramach rozpoznania zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych oznaczonego jako pkt 2 petitum apelacji oraz odpowiadajgcego mu
zarzutu obrazy prawa procesowego oznaczonego jako pkt 1 ppkt ¢ petitum apelaciji
nie pomingt zadnej z kwestii, 0 ktorych pisze autor kasacji. | tak, odniost sie sgd

odwotawczy szeroko do podnoszonego i kwestionowanego zagadnienia zbednosci
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podniesionego w apelacji zarazem zarzutu obrazy prawa procesowego oraz
odpowiadajgcego mu zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Zarzuty te — jak
trafie wskazat ten sgd — ,(...) w rzeczywistosci Scisle sie ze sobg wigzaty. Te same
bowiem okolicznosci, ktére skarzgcy uznat za uchybienia sgdu, staty sie podstawag
do ich skonstruowania. Wprawdzie z réznej perspektywy (np. raz jako obraza
prawa procesowego, a innym razem jako btgd w ustaleniach faktycznych), ale jako
zrédto naprowadzane jest to samo uchybienie. Takie ujmowanie zarzutéw nie jest
prawidtowe. Dane, czyli jedno uchybienie, winno stanowi¢ podstawe do
podniesienia jednego zarzutu. Zarzut ten winien sie opieraé na tzw. pierwotne;j
przyczynie uchybienia, co wigze sie z tym, ze nie mozna mylic przyczyny
uchybienia z jego nastepstwem - skutkiem. Oczywiscie jedno rozstrzygniecie (np.
jeden punkt wyroku) moze by¢ dotkniety dwoma bgdz wiekszg iloscig uchybien, co
da podstawe do podniesienia dwoch lub wiekszej ilosci zarzutow, ale, jak juz to
podkreslono, to samo uchybienie powinno stanowi¢ podstawe do podniesienia
jednego zarzutu. Poszukujgc pierwotnej przyczyny uchybienia nalezy pamieta¢ o
tym, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze by podniesiony prawidtowo tylko
wtedy, gdy co do danego uchybienia nie sg kwestionowane ustalenia faktyczne,
natomiast zarzut btedu w ustaleniach faktycznych moze by¢ prawidtowo
podniesiony tylko wtedy, gdy co do danego uchybienia nie jest kwestionowany
sposob procedowania sagdu (co wigze sie z obrazg przepiséw prawa procesowego)”
(s. 14 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Bez watpienia przedstawiony sposob
konstruowania zarzutow nie zostat zachowany w apelacji cho¢ w dalszym ciggu
kwestionuje to zagadnienie skarzgcy w kasacji. Stuszng jednak pozostaje
konstatacja sgdu odwotawczego, iz uznanie niezasadnosci jednego zarzutu
skutkowato niejako automatycznie niezasadnoscig drugiego zarzutu, ktéry zostat
oparty na tym samym rzekomym uchybieniu sgdu, ale ujetym z perspektywy
,hastepstwa” tegoz uchybienia, a nie ,przyczyny” (s. 15 uzasadnienia zaskarzonego

wyroku).

Odnoszac sie do oceny ostatniego zarzutu skarzgcego oznaczonego jako
pkt 6 petitum kasacji, a dotyczgcego razgcego naruszenia przepisdOw postepowania
(art. 433 § 2 k.p.k., art. 170 § 3 k.p.k., art. 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.) poprzez

zaniechanie rozpoznania wniosku dowodowego obroncy oskarzonego zawartego w
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apelacji z dnia 3 kwietnia 2023 r. i wydania w zwigzku z tym stosownego
orzeczenia, rowniez nalezato go uznac za oczywiscie bezzasadny. Jak wskazano w
wyzszych partiach uzasadnienia, przepis art. 433 § 2 k.p.k. naktada na sad
odwotawczy sporzgdzajgcy uzasadnienie wyroku obowigzek podania, dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji sgd ten uznat za zasadne albo niezasadne. Obowigzek
ten Sad Apelacyjny w Poznaniu zrealizowat, o czym przekonuje lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie budzgca watpliwosci, ze kwestia
przeprowadzenia dowodu z zeznan E.P. i M. N. jako $wiadkéw, a takze dowodu z
opinii dwéch biegtych psychiatrow zostata kompletnie i starannie rozwazona (patrz

uwagi dotyczgce zarzutu z pkt 1 oraz 3 i 4 petitum kasacji).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc na
podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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