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POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

wsprawie R. T. i A. T.

skazanych z art. 294 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 marca 2023 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 30 sierpnia 2022 r., sygn. akt || AKa 265/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 13 maja 2021 r., sygn. akt Il K 154/20,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanych kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

R. T. zostat oskarzony o to, ze:
. wdniu 29 wrzesnia 2017 roku w P. dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z A. T.
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzit w btgd K. C. co do mozliwosci i
zamiaru sprzedazy w stanie wolnym od obcigzenh nieruchomosci rolnych w postaci
dziatki nr [...]1 potozonej w K., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW
[...]11, oraz dziatek nr [...]2 i [...]3 potozonych w K., dla ktorych prowadzona jest
ksiega wieczysta KW [...]2 i doprowadzit K. C. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem znacznej wartosci w postaci pieniedzy w kwocie 300.000 zt stanowigcych

cene zakupu nieruchomosci,
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ti. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k.
I1. w dniu 9 stycznia 2017 roku w P. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. T. w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzit w btagd K. C. co do mozliwosci i
zamiaru spfaty kwoty pozyczki i doprowadzit K. C. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 120.000 zt stanowigcych
kwote pozyczki,
ti. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

A. T. zostata oskarzona o to, ze:
1. w dniu 29 wrzes$nia 2017 roku w P. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z R. T.
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzita w btgd K. C. co do mozliwosci i
zamiaru sprzedazy w stanie wolnym od obcigzen nieruchomosci rolnych w postaci
dziatki nr [...]1 potozonej w K., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW
[...]11, oraz dziatek nr [...]2 i [...]3 potozonych w K., dla ktérych prowadzona jest
ksiega wieczysta KW [...]2 i doprowadzita K. C. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem znacznej wartosci w postaci pieniedzy w kwocie 300.000 zt stanowigcych
cene zakupu nieruchomosci,
ti. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k.
IV. w dniu 9 stycznia 2017 roku w P. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z R. T.
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzita w btgd K. C. co do mozliwosci i
zamiaru sptaty kwoty pozyczki i doprowadzita K. C. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 120.000 zt stanowigcych
kwote pozyczki,
ti. oczyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem, z dnia 13 maja 2021 r., Sad Okregowy w Poznaniu, sygn. akt Ill K
154/20, uznat oskarzonego R. T. za winnego zarzucanego mu czynu popetnionego
w sposob opisany powyzej w pkt | z tym, iz przyjat, Ze oskarzony wprowadzit w btgd
pokrzywdzong za posrednictwem A. A., tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. i za ten wystepek na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
1 roku pozbawienia wolnosci;

A. T. uznat za winng zarzucanego jej czynu popetnionego w sposéb opisany
powyzej w pkt Ill, z tym, iz przyjat, ze oskarzona wprowadzita w btad

pokrzywdzong za posrednictwem A. A., tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
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zw. z art. 294 § 1 kk. i za ten wystepek na podstawie art. 294 § 1 k.k.
wymierzyt jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych R. T. i A. T. solidarnie
obowigzek naprawienia szkody wyrzgadzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonej K. C. kwoty 300.000 ztotych;

Oskarzonego R. T. uznat za winnego zarzucanego mu czynu popetnionego w
sposob opisany powyzej w pkt Il, z tym, iz przyjat, ze oskarzony wprowadzit w btgd
pokrzywdzong za posrednictwem A. A, ij. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za ten
wystepek na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

Oskarzong A. T. uznat za winng zarzucanego jej czynu popetnionego w sposob
opisany powyzej w pkt IV, z tym, iz przyjat, ze oskarzona wprowadzita w btad
pokrzywdzong za posrednictwem A. A, ij. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za ten
wystepek na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza jej kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych R. T. i A. T. solidarnie
obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonej K. C. kwoty 120. ztotych;

Na podstawie art. 85 § 1 kk. w zw. z art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk.
potgczyt wymierzone oskarzonym R. T. i A. T. kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyt im kary fgczne po 1 roku i 2 miesigce pozbawienia wolnosci;

Wyrokiem, z dnia 30 sierpnia roku, sygnatura akt IV Ka 265/21, Sgd Apelacyjny
w Poznaniu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
- podwyzszyt kary jednostkowe wymierzone oskarzonym R. T. i A. T. w punktach 1
i 2 do 2 lat pozbawienia wolnosci,
- podwyzszyt kary jednostkowe wymierzone oskarzonym w punktach 4 i 5 do 1
roku pozbawienia wolnosci,
- podwyzszyt kary tgczne wymierzone oskarzonym w punkcie 7 do 2 (dwéch) lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej
czesci,

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obrohca skazanych zarzucajgc:

1. naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajgce na uczestniczeniu w
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sktadzie orzekajgcym Sadu Il instancji (Sadu Apelacyjnego w Poznaniu)
sedziego, i to co tego sedziego sprawozdawcy w osobie P.G. - sedziego
Sadu Okregowego, ktéry nie byt uprawniony do orzekania w nim,
albowiem akt delegowania sedziego do sgdu wyzszej instancji przez
Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego, ktory stanowi
naczelny organ prokuratury, bedacej strong niniejszego postepowania,
nawet jesli jest dokonane na podstawie kompetencji okreslonej ustawg,
narusza prawo obywatele do sgdu i tym samym jest sprzeczne z
Konstytucjg RP, tj. art. 77 § 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o
ustroju sgdow powszechnych jest sprzeczny z art. 10 ust. 2, art. 10 ust. 2
w zwigzku z art. 45 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2,
art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 10 ust. 2, art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 144
ust. 3 pkt 17 Konstytucji RP;

2. razgcg obraze prawa materialnego w postaci art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzeni pozyczajgc w dniu 09
stycznia 2017 r. kwote 120.000 zt oraz przyjmujgc 29 wrzesnia 2017 r.
od pokrzywdzonej kwote 300.000 zt na poczet ceny sprzedazy
nieruchomos$ci zatajali swojg rzeczywistg sytuacje majatkowg i tym
samym, ze dziatali w zamiarze doprowadzenia pokrzywdzonej do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, w sytuacji kiedy z
poczynionych przez sgdy meriti ustalen faktycznych opartych na
jednoznacznych zeznaniach pokrzywdzonej oraz swiadka A. A. wynika
wprost, ze pokrzywdzona udzielajgca oskarzonym w dniu 09 stycznia
2017 r. pozyczki w kwocie 120.000 zt a nastepnie zawierajgc z nimi w
dniu 29 wrzesnia 2017 r. przedwstepng umowe sprzedazy
nieruchomosci, dla ktérych prowadzone sg KW nr [...]1 i KW nr [...]2 w
wyniku, ktorych swiadczyta na poczet ceny ich zakupu kwote 300.000 zt
wiedziata, ze oskarzeni majg problemy finansowe oraz ze kwoty te majg
postuzy¢ na sptate juz .wymagalnych ich zobowigzan, ktore byty
kilkukrotnie wyzsze niz otrzymane kwoty;

3. razacg obraze prawa materialnego w postaci art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.

294 § 1 kk. poprzez dowolne przyjecie, ze wartoS¢ rynkowa
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nieruchomosci, dla ktérych powadzone sg KW nr: [...]1 i [...]2 zarbwno w

dniu 29 wrzesnia 2017 r., jak i w dniu wezwania oskarzonych do

przeniesienia ich wiasnosci byta nizsza niz kwota wierzytelnosci
wierzyciela hipotecznego powiekszona o kwote 300.000 zt w sytuacji

kiedy dowodem wytgcznym na te okolicznos¢ moze byc¢ tylko dowodd z

opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego;

4. razgce naruszenie art. 53 k.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez
dwukrotnie zwiekszenie kar jednostkowych oraz kary tgcznej mimo, ze

Sad Il instancji nie poczynit innych ustalen faktycznych niz Sad | instancji,

w Swietle ktérych rozstrzygniecie Sadu | instancji wymagatoby korekty i

tym samym wejscie w dyskrecjonalna wtadze Sadu | instanciji.

Prokurator Rejonowy w Wagrowcu w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanych okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym uzasandniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia kasacji moze byé
tylko wyrok sgdu odwotawczego. W kasacji strona jest zobligowana do wykazania,
jakie razgce i moggce mieC istotny wplyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia
uchybienia prawa nastgpity wskutek niewtasciwego przeprowadzenia kontroli
instancyjnej (art. 523 § 1 k.p.k.). Kwestionowanie spetnienia przez sgd odwotawczy
standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego
wykazania, ktore z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogéle rozpoznane (art. 433
§ 2k.p.k.), i ze uchybienie takie mogto miec istotny wptyw na tre§¢ zapadtego

rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,

nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w Swietle brzmienia art.
537a k.p.k., nie moze powodowaé uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie
spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze na aprobate nie zastugiwat

wywod obroncy jakoby w sprawie doszto do wystgpienia bezwzglednej przyczyny
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http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(537(a))&cm=DOCUMENT
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odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wbrew twierdzeniom obroncy w sktadzie orzekajgcym zasiadat sedzia
delegowany w sposob zgodny z obowigzujgcym porzgdkiem prawnym. Trzeba
zaznaczy¢, ze delegacja nastgpita na podstawie art. 77 § 9 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 2062 ze zm.;
dalej: u.s.p.), a nie w oparciu o przepis art. 77 § 1 pkt 2 u.s.p. Zgodnie z przepisem
art. 77 § 9 u.s.p. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach prezes sadu
apelacyjnego moze delegowacC sedziego sgdu rejonowego albo sedziego sadu
okregowego do petnienia obowigzkéw sedziego w sgdzie wyzszym, po uzyskaniu
zgody sedziego i kolegium sgdu, do ktérego ma nastgpi¢ delegowanie, majgc na
wzgledzie racjonalne wykorzystanie kadr oraz potrzeby wynikajgce z obcigzenia
zadaniami poszczegolnych sgdéw dziatajgcych na obszarze apelacji; przydziat
spraw delegowanemu sedziemu, jako sedziemu sprawozdawcy, nie moze
przekroczy¢ 30 spraw w ciggu roku. Z zatgczonej do akt kserokopii delegacji wynika
jednoznacznie, ze to Prezes Sadu Apelacyjnego w [...]. delegowat SSO P.G. do
petnienia obowigzkow sedziego w sgdzie wyzszym (k. 4 akt SN).

Réwniez drugi zarzut okazat sie w sposob oczywiscie bezzasadny. Nie
doszto bowiem do naruszenia art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. - rowniez w
perspektywie kontroli apelacyjnej. Nie ulega watpliwosci, ze skazani swiadomie i
celowo wprowadzili w btgd pokrzywdzong co do mozliwosci i zamiaru sptaty kwoty
pozyczki a pokrzywdzona dziatata w btedzie. Znamie "wprowadzenie w btgd"
oceniane jest z punktu widzenia subiektywnego, czyli tego, czy faktycznie
pokrzywdzony dziatat pod wptywem btedu, a nie tego, czy pokrzywdzony "powinien
byt" da¢ sie obiektywnie wprowadzi¢ w btgd. Poniewaz, w tej sprawie, doszto do

niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przez pokrzywdzong (podkreslenie — SN) -

to oczywistym jest, ze zostata ona wprowadzona w btgd. A zatem znamiona strony
podmiotowej i przedmiotowej przestepstwa oszustwa zostaty wypetnione.
Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie z wykazaniem, ze sprawca
obejmowat swojg sSwiadomoscia i zamiarem bezposrednim kierunkowym
wprowadzenie w biad innej osoby. To, czy osoba ta posiadata wiedze na temat
dziedziny stosunkow, ktérych dotyczyta dana umowa, nie ma znaczenia dla oceny

zamiaru sprawcy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2018


http://lex.sn.pl/#/document/16798683?unitId=art(286)par(1)&cm=DOCUMENT
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r., 1 KK 448/17, LEX nr 2487642).

Przypomnie¢ rowniez nalezy, ze o obrazie prawa materialnego mozna
skutecznie twierdzi¢ jedynie co do orzeczenia opartego na trafnych ustaleniach
faktycznych. Oznacza to, ze tylko wowczas, gdy niekwestionowane sg ustalenia
faktyczne, a wadliwoS¢ rozstrzygniecia sprowadza sie do zastosowania lub
niezastosowania konkretnego przepisu bedgcego wynikiem niewtasciwej subsumciji,
uzasadniony jest zarzut naruszenia prawa materialnego. Sprzecznos¢ zarzutu
sformutowanego w pkt 2 i 3 kasacji z argumentacjg znajdujgcg sie w uzasadnieniu
tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest zupetnie oczywista. Z tre$ci kasacji
wynika bowiem niewatpliwie, ze skarzgcy w istocie — i przede wszystkim - nie
zgadza sie z przyjetymi ustaleniami faktycznymi.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutow kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tres$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzic, ze obronca skazanych we wniesionej
kasacji w stopniu oczywistym nie wykazat, aby zaskarzony wyrok dotkniety byt nie
tylko razgcym, ale jakimkolwiek naruszeniem prawa. Konsekwencjg tej oceny byto
oddalenie kasacji w formule kwalifikowanej - jako oczywiscie bezzasadne;j.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

at
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