Sygn. akt | KK 36/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga

w sprawie D. B. skazanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zb. z art.
55 ust. 3u.p.n. wzw. z art. 64 § 1 k.k. oraz D. K. skazanego z art. 56 ust. 3 u.p.n. w
zw.zart. 12§ 1 kk.wzw. zart. 65§ 1 kk.iin,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 maja 2022 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w B.

z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll K [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do skazanego D. B.
w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu Okregowego w B. z
dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll K [...], w zakresie
czynow przypisanych wyzej wymienionemu w pkt. D ppkt 2,3,4i 5

czesci dyspozycyjnej tego wyroku i w tym zakresie przekazuje



sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny w [...];
w pozostalym zakresie (co do czynu z pkt. D ppkt 1 wyroku Sadu
| instancji) kasacje oddala, zwalniajagc w tej czesci skazanego od
ponoszenia kosztow postepowania kasacyjnego;

2. oddala kasacje obroncy skazanego D. K. jako oczywiscie
bezzasadna, obciazajgc tego skazanego kosztami postepowania

kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej.

UZASADNIENIE
Niniejsze uzasadnienie zostaje sporzgdzone co do rozstrzygniecia

zawartego w pkt 1 wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2022 r., | KK 36/21, {;.
w odniesieniu do kasacji wniesionej przez obronce skazanego D. B. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa [...], nie
obejmuje ono natomiast orzeczenia zawartego w pkt 2 wyroku sgdu kasacyjnego, w
ktérym kasacje obroncy skazanego D. K. oddalono jako oczywiscie bezzasadng, co
wobec tresci art. 535 § 3 k.p.k. oraz podania na rozprawie kasacyjnej ustnych
motywoOw rozstrzygniecia, zwalnia Sad Najwyzszy od sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia.

Whiesionym w dniu 18 kwietnia 2019 r. aktem oskarzenia D. B. zarzucono
popetnienie czynow z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (dalej w tekscie — u.p.n.) w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt
VIII a/o) oraz popetnionych wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonymi w tej same;j
sprawie M. S. i L. L. czterech czynéw z art. 55 ust. 3 u.p.n. w zb. z art. 56 ust. 3
u.p.n.wzw. zart. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt. X, XI, Xl i XIIl a/o).

Wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Ill K [...], Sgd Okregowy
w B. uznat oskarzonego D. B. (pkt D wyroku) za winnego:

1. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt VIl tego, ze: czwartego

lutego 2019 r. w B., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

posiadat srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi innych niz witdkniste o

tgcznej wadze 4,21 grama, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat

po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za

umysine przestepstwo podobne przez Sgd Rejonowy w B. wyrokiem z

31.10.2012 r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il K [...],



tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 62 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 64 § 1 kk. skazat go na kare 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

1. na podstawie art. 70 ust. 2 u.p.n. orzekt przepadek srodka odurzajgcego
ujetego w wykazie dowoddéw rzeczowych nr [...] pod poz. 5. i 6. (k.839) i

zarzgdzit jego zniszczenie;

2. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek dwuczesciowego miynka

ujetego w ww. wykazie pod poz. 7;

3. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. X tego, ze: w okresie od 13
do 14 stycznia 2018 r. chcac, aby t. L. - dziatajgcy wspolnie i w
porozumieniu z M. S. - dokonat przestepstwa polegajgcego na
uczestniczeniu w obrocie poprzez nabycie za granicg RP, na terytorium
panstwa cztonkowskiego UE, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, znacznej ilosci narkotykéw oraz przewiezieniu ich do Polski
(wewnagtrzwspolnotowe nabycie) celem sprzedazy, a tym samym osiggnat
korzys¢ majgtkowg, swoim zachowaniem utatwit ww. jego popetnienie w ten
sposob, ze kierowat samochodem na trasie z B. w kierunku Holandii, gdzie
po dotarciu do A.- L. L. nabyt 100 gram kokainy ptacgc 27 EUR za gram, a
nastepnie obaj poruszajgc sie ww. autem, w ktorym znajdowaty sie te
narkotyki, wjechali do Polski przez przejécie graniczne w S., a docelowo
przyjechali do B., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu
ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne przez Sgd Rejonowy w B. wyrokiem z 31.10.2012 r.

wydanym w sprawie o sygn. akt lll K [...],

tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zb. z art. 55 ust. 3 u.p.n. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.;

4, w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. Xl tego, ze: w okresie od 9
do 10 marca 2018 r., chcac, aby t. L. - dziatajgcy wspdlnie i w porozumieniu

z M. S. - dokonat przestepstwa polegajgcego na uczestniczeniu w obrocie



poprzez nabycie za granicg RP, na terytorium panstwa cztonkowskiego UE,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, znacznej ilosci
narkotykdw oraz przewiezieniu ich do Polski (wewnatrzwspdlnotowe
nabycie) celem sprzedazy, a tym samym osiggnat korzys¢ majgtkowa,
swoim zachowaniem ufatwit ww. jego popetnienie w ten sposob, ze kierowat
samochodem osobowym marki R. o nr rej. [...] na trasie z B. w kierunku
Holandii, gdzie po dotarciu do A. t. L. nabyt 200 gram kokainy ptacgc 30
EUR za gram, a nastepnie obaj poruszajgc sie ww. autem, w ktérym
znajdowaty sie te narkotyki, wjechali do Polski przez przejScie graniczne w
S., a docelowo przyjechali do B., przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu
5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za
umysine przestepstwo podobne przez Sgd Rejonowy w B. wyrokiem z

31.10.2012 r., wydanym w sprawie o sygn. akt lll K [...].

tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zb. z art. 55 ust. 3 u.p.n. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.;

5. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. Xl tego, ze: w okresie od 27
do 28 kwietnia 2018 r. chcac, aby t. L. - dziatajgcy wspolnie i w
porozumieniu z M. S.- dokonat przestepstwa polegajgcego na
uczestniczeniu w obrocie poprzez nabycie za granicg RP, na terytorium
panstwa cztonkowskiego UE, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, znacznej ilosci narkotykdbw oraz przewiezieniu ich do Polski
(wewnagtrzwspolnotowe nabycie) celem sprzedazy, a tym samym osiggnat
korzy$¢ majgtkowa, swoim zachowaniem utatwit ww. jego popetnienie w ten
sposoéb, ze kierowat samochodem osobowym marki R. o nr rej. [...] na trasie
z B. w kierunku Holandii, gdzie po dotarciu do A. t. L. nabyt 200 gram
kokainy ptacgc 28 EUR za gram, a nastepnie obaj poruszajgc sie ww.
autem, w ktoérym znajdowaty sie te narkotyki, wjechali do Polski przez
przejécie graniczne w S., a docelowo przyjechali do B., przy czym czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary

pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne przez



Sad Rejonowy w B. wyrokiem z 31.10.2012 r., wydanym w sprawie 0 sygn.
akt Il KT...],

tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zb. z art. 55 ust. 3 u.p.n. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.;

6. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt Xlll. tego, ze: w okresie od 28
do 29 czerwca 2018 r., chcac, aby L. L. - dziatajgcy wspdlnie i w
porozumieniu z M. S.- dokonat przestepstwa polegajgcego na
uczestniczeniu w obrocie poprzez nabycie za granicg RP. na terytorium
panstwa cztonkowskiego UE. wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, znacznej ilosci narkotykow oraz przewiezieniu ich do Polski
(wewnagtrzwspolnotowe nabycie) celem sprzedazy, a tym samym osiggnat
korzy$¢ majgtkowg, swoim zachowaniem ufatwit ww. jego popetnienie w len
sposob, ze kierowat samochodem osobowym marki B. o nr rej. [...] na trasie
z B. w kierunku Holandii, gdzie po dotarciu do A. £. L. nabyt 300 gram
kokainy ptacgc 28 EUR za gram, a nastepnie obaj poruszajgc sie ww.
autem, w ktérym znajdowaty sie te narkotyki, wjechali do Polski przez
przejécie graniczne w S., a docelowo przyjechali do B., przy czym czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne przez
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z 31.10.2012 r., wydanym w sprawie 0 sygn.
akt I K [...],

tj. czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zb. z art. 55 ust. 3 u.p.n. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

i za te czyny (ppkt. 2-5) na podstawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w
zb. z art. 55 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazat go, a
na podstawie art. 19 § 2 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 kk. i art. 33 § 1 i 3 kk., przyjmujgc, ze stanowig one cigg
przestepstw, wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200

stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 30



ztotych oraz orzekt kare taczng w wysokosci 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci.
Apelacje od tego wyroku wniést m.in. obronca D. B. zarzucajgc w niej:

1. naruszenie prawa materialnego majgce wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:
art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez zastosowanie go w
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu pomimo tego, ze z ustalen
poczynionych przez Sad Okregowy nie wynika, aby D. B. miat Swiadomos¢ tego, iz
sprowadzane na teren Polski narkotyki miaty by¢ sprzedawane innym osobom, co
w potgczeniu z zebranym w sprawie materiatem dowodowym czyni kwalifikacje
opartg na tym zarzucie nieuzasadniong;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajgcy na
uznaniu, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy, w szczegdlnosci powotana w
uzasadnieniu orzeczenia tre$¢ wyjasnien oskarzonego B., daje podstawy do
przypisania mu swiadomosci celu wyjazdu do Holandii wraz z oskarzonym L., a tym
bardziej Swiadomosci co do ilosci przewozonych do Polski narkotykow;

3. naruszenie przepisow postepowania, majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego przez nienalezyte rozwazenie wszelkich okolicznosci
majgcych znacznie dla rozstrzygniecia, w szczegolnosci:

a. wyjasnien ztozonych przez podejrzanego D. B., jak réwniez wyjasnien M. S. i L.
L., w kontekscie pozostatego materialu dowodowego i wysnucie wytgcznie, na ich
podstawie wniosku co do tego, iz D. B. miat Swiadomos¢ po co jedzie do Holandii,
jak rowniez swiadomosc¢ co do tego, iz chodzi o narkotyki w tym znaczng ich ilo$¢;
b. ilosci i rodzaju narkotykéw znalezionych w mieszkaniu oskarzonego D. B., ktore
przekonujg o tym, iz narkotyki te byty przeznczone na wtasny uzytek, a spoteczna
szkodliwos¢ tego zachowania nieznaczna, co pozwalato na zastosowania art. 62 a
u.p.n., ewentualnie wypadku mniejszej wagi z art. 62 ust. 3 u.p.n. (w zarzucie
apelacji omytkowo wskazano na art. 62 ust. 4 u.p.n. — uwaga SN);

4. naruszenie przepisOw postepowania majgce wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. poprzez ttumaczenie niedajgcych sie usungc

watpliwosci wynikajgcych z zebranego w sprawie materialu dowodowego, na



niekorzys¢ oskarzonego i oparcie orzeczenia skazujgcego wytgcznie na tym, iz
wyjasnienia ztozone przez oskarzonego sg czesciowo sprzeczne z wyjasnieniami
wspotoskarzonego L., jak rowniez dowodami w postaci dokumentacji dotyczgcej
potgczen telefonicznych w czasie podrézy do Holandii i powrotu do Polski.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej D. B. tj. w pkt. D ppkt. 2, 3, 4 i
5 poprzez uniewinnienie go od popetnienia przypisanych mu czynéw, zas w pkt. D
ppkt 1 poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu na art. 62a u.p.n. i umorzenie
postepowania w tym zakresie, ewentualnie na art. 62 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 63 §
1 k.k. (tak w apelacji — uwaga SN) i wymierzenie za to kary grzywny w wymiarze 20
stawek dziennych po 20 zt kazda;

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B..

Po rozpoznaniu wniesionych w tej sprawie apelacji, w tym apelacji obroncy
D. B., Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il
AKa [...], zaskarzony wyrok w odniesieniu m.in. do tego oskarzonego, utrzymat w
mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie wnidst obronca D. B., zaskarzajgc wyrok w odniesieniu do tego
skazanego w catosci. W kasacji zarzucit:

1. razgcg obraze prawa materialnego, ktéra miata wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 56 ust. 3 u.p.n. poprzez jego zastosowanie i przyjecie w
kwalifikacji czynéw przypisanych skazanemu z art. 18 § 3 k.k. zbiegu art. 55 ust. 3
u.p.n. i art. 56 ust. 3 u.p.n., kiedy to poczynione przez Sad Il instancji ustalenia
odnoszg sie jedynie do przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 u.p.n.;
2. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu zarzutu z pkt. 1 apelacji i nie odniesienie sie do
przyjetej przez Sad | instancji kwalifikacji czynow skazanego D. B. z art. 56 ust. 3
u.p.n.;

3. razgce naruszenie prawa procesowego tj. art. 7 i 410 k.p.k., poprzez dokonanie

dowolnej, wybidrczej i niepetnej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w



aktach sprawy, w kontekscie podniesionych zarzutow odnoszacych sie do
rozstrzygniecia Sadu | instancji w zakresie przestepstw z art. 55 ust. 3 up.n. (w
petitum kasacji btednie art. 55 § 3 u.p.n. — uwaga SN) w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n.
(uwaga SN jak wyzej co do ,§ 3” )w zw. z art. 18 § 3 k.k. przypisanych skazanemu
D. B., polegajgce na jedynie formalnym, bez wskazania jakichkolwiek dowodow w
tym wzgledzie, powotaniu sie¢ w zakresie ustalen dotyczgcych swiadomosci
skazanego w jakim celu jechat do Holandii, jedynie na zasady prawidtowego
rozumowania, doswiadczenia zyciowego i logiki, jak rowniez niczym nie popartej
Swiadomosci skazanego co do sensu ekonomicznego wyjazdow, za ktore skazany
nie ponosit Zzadnych opfat, a takze wskazaniu w uzasadnieniu sprawstwa
skazanego faktu pozyczania samochodow, w ktéorym skazany w ogole nie
uczestniczyt.

W konkluzji wniést o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]. w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w L.
wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i stanowisko to popart
uczestniczgcy w rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego D. B., pomimo swoich mankamentéw — o czym
w dalszej czesci uzasadnienia, okazata sie czesciowo zasadna.

Gdyby zarzuty podniesione przez obronce w kasacji odczytywac in extenso,
tak jak zostaly sformutowane w petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
twierdzenia prokuratoréw wyrazone w odpowiedzi na kasacje oraz na rozprawie
kasacyjnej bytyby ze wszech miar uprawnione.

Oczywiste jest bowiem, ze podniesienie zarzutu naruszenia prawa
materialnego czy to wprost (pkt 1 kasacji), czy tez przez nierozpoznanie tozsamego
zarzutu sformutowanego w apelacji (pkt 2 kasacji) ma racje wytgcznie woéwczas,
gdy skarzgcy nie kwestionuje ustalehn faktycznych w sprawie. Sad Najwyzszy w
swoim wieloletnim i konsekwentnym orzecznictwie niejednokrotnie podkres$lat, ze
do naruszenia prawa materialnego dochodzi wtedy, gdy do ustalonych w sprawie

faktow nie zastosowano lub bfednie zastosowano przepis prawa materialnego,



badz tez naruszono przepis o charakterze obligatoryjnym. Nie jest natomiast
poprawne stawianie zarzutu obrazy prawa materialnego, gdy jednoczesnie
kwestionuje sie ustalenia faktyczne, na podstawie ktérych zastosowano konkretny
przepis.

Tymczasem w przypadku kasacji obroncy skazanego D. B., w obu
wskazanych wyzej zarzutach, formalnie powotujgc sie na naruszenie wymienionych
w nich przepiséw u.p.n., skarzgcy de facto podwaza ustalenie Sgdu pierwszej
instancji, zaakceptowane w toku kontroli instancyjnej przez Sad Apelacyjny w [...].,
dotyczgce swiadomosci skazanego D. B. co do celow wyjazdéw do Holandii z L. L.,
réwniez skazanym w tej sprawie oraz wiedzy tego pierwszego, przy przyjeciu, ze
miat sSwiadomos¢, iz celem tego wyjazdu sg narkotyki, co do ilosci przewozonych
substancji psychotropowych i ich przeznaczenia.

Co wiecej, formutujgc zarzut z pkt. 1 petitum kasacji skarzacy przeoczyt
rébwniez, ze w realiach procesowych niniejszej sprawy to Sgd pierwszej instancji, a
nie Sad odwotawczy, ktory utrzymat w mocy wyrok sgdu a quo, stosowat prawo
materialne, nie mogt wiec naruszy¢ powotanych w tym zarzucie przepiséw u.p.n. w
sposob wskazywany przez obronice.

Podobng uwagg nalezatoby obdarzy¢ — odczytywany wprost — zarzut
naruszenia prawa procesowego, o ktérym mowa w pkt. 3 kasacji. Skoro sad ad
guem nie orzekat w tej sprawie reformatoryjnie to wydawac by sie mogto, ze nie
mogt uchybi¢ regulacjom art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Odczytujgc wszelako ten
zarzut w uwzglednieniu czesci motywacyjnej kasacji nie ulega watpliwosci, ze
pomimo wskazanego na wstepie mankamentu to w nim upatrywaé nalezy
uchybienia po stronie Sadu drugiej instancji w zakresie rozpoznania zarzutéw
wywiedzionych w pkt. 2 i 3 lit. a apelacji. Powigzanie tego zarzutu z poprawnie
odczytanym (przy uwzglednieniu tresci uzasadnienia nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia wniesionego na korzys¢ skazanego D. B.) zarzutem z pkt. 2 kasacji
wskazujgcym na naruszenie przy rozpoznawaniu zwyktego srodka odwotawczego
normom zawartych w art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., skutkowato
wydaniem przez sad kasacyjny orzeczenia jak w pkt. 1 in principio wyroku.

Podejmujgc w apelacji prébe podwazenia ustalen sadu meriti co do

sprawstwa D. B. w odniesieniu do czynéw zakwalifikowanych przez ten Sad jako
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przestepstwa okreslone w art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.n. w zb. z art. 55
ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt D. pkt. 2 — 5 ) obronca wskazywat na braki
dowodowe w tym zakresie zauwazajgc, ze w zasadzie jedyng podstawe tych
ustalen faktycznych stanowito w rzeczywistosci wskazanie przez Sgd Okregowy na
niewiarygodnos¢ pierwotnych wyjasnien owczesnego oskarzonego, ztozonych na
etapie postepowania przygotowawczego, w ktorych podat on nieprawde co do
okolicznosci zwigzanych z celem wyjazdu do Holandii oraz obecnoscig innej osoby
w samochodzie podczas kolejnych przejazdow.

Uznajgc zarzut (zarzuty) nota bene za czesSciowo zasadne (s. 10
uzasadnienia SA) Sad drugiej instancji stwierdzit: ,Oczywistym jest, ze 4-krotnie
jezdzit (D. B. — uwaga SN) jako kierowca do Holandii z L. L., doskonale wiedziat i
byt Swiadomy w jakim celu i po co jechat, na co wskazujg zasady prawidiowego
rozumowania, doswiadczenia zyciowego i logiki. Podréze te trwaty krotko i
samochody byty wynajmowane w wypozyczalni tylko do tego celu. Musiat tez
zdawac sobie sprawe, ze ,pomaga” oskarzonym w przewozie narkotykdéw znacznej
ilosci, gdyz w innym przypadku tego rodzaju ,wyjazdy” nie miatyby Zzadnego sensu
ekonomicznego. To zas, ze mogt nie znaC dokfadnej ilosci przewozonych
narkotykow powyzszych ustalen nie zmienia. Nalezy tez mie¢ na uwadze jego
wyjasnienia w pierwszej fazie Sledztwa - gdy mowit o ,koledze t.”, ktérego
wysadzat w okolicy lotniska na granicy holenderskiej (k. 582), co p6zniej odwotat.
Na rozprawie - k. 1578 - podat zas, ze podroz byta zwigzana z checig nabycia
samochodu, a zadnego przeciez nikt z nich nie kupit w Holandii, mimo Zze 4-krotnie
tam jezdzili, ktore to wyjasnienia nalezy ocenic jako nielogiczne i nieprawdziwe. To
zas, ze wspotoskarzeni M. S. i L. L. nie obcigzali oskarzonego ustalen tych nie
zmienia, jezeli zwazy sie, ze sg to bliscy jego znajomi”.

Powyzszy wywdd sgdu ad quem, aczkolwiek niepozbawiony pewnej logiki,
abstrahuje jednak od motywacji przedstawionej w uzasadnieniu wyroku Sagdu
Okregowego w B., a takze pomija podnoszone przez autora zwyklego srodka
odwotawczego okolicznosci, wskazujgce na powdd ztozenia przez D. B. w toku
Sledztwa okreslonych depozyciji.

Nie ulega watpliwosci, ze wytgcznym powodem uznania przez Sad pierwsze;j

instancji, ze skazany D. B. wiedziat po co kolega (L. L.) jedzie do Holandii, byto jego
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mataczenie we wstepnej fazie postepowania (s. 27 uzasadnienia SO). Dalszy
wywdd sgdu a quo (s. 27 — 29) wskazuje na skupieniu sie przez organ procesowy
wylacznie na wykazaniu, ze skazanemu temu nie mozna przypisac
wspotsprawstwa, a wytgcznie pomocnictwo w dokonaniu wewnatrzwspolnotowego
przewozu Srodkéw psychotropowych. Charakterystyczne jest przy tym, ze w
uzasadnieniu swojego orzeczenia Sad Okregowy w sposob jednoznaczny
stwierdzit, ze D. B. nie mozna powigza¢é dowodowo (w przeciwienstwie do
skazanych L. L. i M. S.) z uzytkownikiem telefonéw stuzgcych do kontaktow
zagranicznych w celu nabycia kokainy. Co wiecej, jak to ujat sgd meriti, nie ma tez
zadnych dowodow na to, aby skazany D. B. czynnie wspétdziatat w zamawianiu
kokainy, czynnosciach zwigzanych z jej przekazaniem w A.. Takze dalsze wywody
Sadu pierwszej instancji nie wskazujg, kiedy i w jakich okolicznosciach skazany
miatby sie dowiedzieC o celu wyjazdéw. Jezeli uwzgledni sie rowniez te ustalenia
sgdu a quo wynikajgce z tresci rozméw pomiedzy t. L. a D. B. oraz M. S.
utrwalonych w ramach kontroli operacyjnej to wydaje sie, ze kwestia Swiadomosci
skazanego D. B. odno$nie do powoddéw podrézy wspolnie ze wspoétoskarzonych, w
rzeczywistosci pozostata poza polem rozwazan Sadu Okregowego w B.. Te
oczywistg luke uzasadnienia zaskarzonego wyroku sgadu meriti bez watpienia
dostrzegt Sad drugiej instanciji starajgc sie jg wypetni¢ — co wynika z przytoczonych
wyzej jego rozwazan, zasadami prawidlowego rozumowania, doswiadczenia
zyciowego i logiki. Pomingt wszelako w swoich rozwazaniach réwnie logiczny
wywod obroncy zamieszony w uzasadnieniu apelacji, w ktérym zwrdécit on uwage
na okolicznosci w jakich doszto do pierwszego przestuchania skazanego, a takze
okolicznosci wyjazdu do Holandii w dniu 24 sierpnia 2018 r. M. S. z
wspotoskarzong M. P.

Oczywiscie ma racje Sad odwotawczy, gdy odwotuje sie do argumentu
sensu ekonomicznego wyjazdow, nie przesgdza to jednak wbrew stanowisku Sgdu
Apelacyjnego w [...], istnienia po stronie skazanego swiadomosci, ze byfla to
znaczna ilos¢ srodka psychotropowego wtasnie w postaci kokainy, a nie innej
substancji, ktorej posiadanie jest rowniez zakazane, a takze celu sprowadzenia jej

na terytorium Polski.
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Stusznie w zwigzku z tym obronca, wprawdzie niepoprawnie formutujgc
zarzuty w petitum kasacji, zakwestionowat rzetelnos¢ kontroli odwotawczej i
naruszenie przez Sad Apelacyjny — w trakcie jej przeprowadzania — wymogow art.
433 § 2 k.p.k.

Jak to wielokrotnie zauwazat juz Sgd Najwyzszy w szeregu swoich
wczesniejszych orzeczen, regulacja prawna wynikajgca z tresci art. 433 § 2 k.p.k.
nakazuje sgdowi ad quem rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacji. Natomiast
unormowanie art. 457 § 3 k.p.k. obliguje, by w uzasadnieniu wyroku sgdu
odwotawczego znalazly sie argumenty wskazujgce na to, czym kierowat sie sad
wydajgc rozstrzygniecie. To bowiem wtasnie tres¢ uzasadnienia zezwala na ocene
prawidtowosci dokonanej kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Zrealizowanie obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu podniesionego w Srodku
odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutdw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty
zawarte we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne bgdz tez za bezzasadne.
Do naruszenia tych przepiséw moze wiec doj$¢ nie tylko wtedy, gdy sad drugiej
instancji pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez
wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajacy od standardow kontroli instancyjne;j
lub wrecz ogranicza sie do ogolnikowego stwierdzenia, ze zarzut jest zasadny lub
ze jest niezasadny (zob. ostatnio wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021
r., Il KK 424/20).

Trafnos¢ tak odczytanego zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. sformutowanego przez obronice w kasacji implikowata uchylenie
wyroku Sgdu odwotawczego i przekazaniem sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Procedujgc powtdrnie sgd ad quem rozpozna apelacje obroncy D. B. w
zakresie w jakim nastgpito przekazanie uwazajgc, aby rozwazy¢ w sposob rzetelny
catos¢ argumentacji przedstawionej w zwyktym Srodku odwotawczy, a powody
swojego rozstrzygniecia zamiesci¢ w uzasadnieniu (w razie jego sporzadzania)

spetniajgcym wymogi prawa procesowego.
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Z kolei, oddalenie kasacji obrohcy w czesci dotyczgcej czynu przypisanego
skazanemu w pkt. D ppkt 1 wyroku Sadu Okregowego wynikato z dwoch
niezaleznych od siebie okolicznosci.

Pierwsza to sama redakcja kasacji, w ktorej zarzut naruszenia prawa
zwigzany ze sposobem rozpoznania apelacji co do tego czynu, pomimo
zaskarzenia wyroku Sadu drugiej instancji w odniesieniu do D. B. w catosci, nie
zostat podniesiony w jej czesci dyspozytywnej chociazby formalnie. Dwuzdaniowe
wskazanie na powyzszg kwestie zamieszczone w uzasadnieniu in fine
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia rowniez nie pozwala na ustalenie przepisu
prawa, ktory miatby by¢ naruszony w postepowaniu apelacyjnym. Jezeli uznac, ze
miato to byC naruszenie art. 62 ust. 3 u.p.n. przez jego niezastosowanie, to
aktualne pozostajg w tym miejscu uwagi Sadu Najwyzszego poczynione we
wstepnej czesci niniejszego uzasadnienia, a odnoszgce sie do stosowania przez
sad ad quem prawa materialnego w sytuacji, gdy utrzymuje w mocy poddany jego
kontroli wyrok sgdu meriti.

Po drugie, nawet zaktadajgc, ze przedmiotowy zarzut miatby wskazywac na
niewtasciwe odniesienie sie przez Sad Apelacyjny do tozsamego =zarzutu
wyartykutowanego w zwyktym srodku odwotawczym, to w tym wypadku, pomimo
syntetycznej wypowiedzi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie moze by¢
mowy o uchybieniu przez Sad odwotawczy wskazaniom zawartym w art. 433 § 2
k.p.k. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem drugiej instancji, ze ilos¢ przechowywanego
przez skazanego narkotyku, jego uprzednia karalno$¢ oraz catoSciowa ocena
spotecznej szkodliwosci sprzeciwia sie zastosowaniu do czynu polegajgcego na
posiadaniu marihuany formy uprzywilejowanej w postaci przypadku mniejszej wagi
(art. 62 ust. 3 u.p.n.).

Catoksztatt okolicznosci zwigzanych z tym czynem uprawniat Sgd pierwszej
instancji do przyjecia, ze czyn ten stanowit przestepstwo posiadania narkotyku typu
podstawowego z art. 62 ust. 1 u.p.n., a Sgd odwotawczy do akceptacji takiego
postgpienia przez sad a quo.

Rozstrzygniecie Sgd Najwyzszego w tym ostatnim zakresie obligowato do

orzeczenia w tej czesci w przedmiocie kosztow sgdowych postepowania
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kasacyjnego, od ktorych skazanego — w oparciu o przepis art. 624 § 1 in fine k.p.k.,

uznajgc, ze przemawiajg za tym wzgledy stusznosci — zwolniono.

a.s.



