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POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie M.B.

skazanej za popetnienie czynu z art. 108 ust. 2 ustawy o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 532 § 3
k.p.k.),

w dniu 19 listopada 2025 r., wniosku obroncy

0 wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 24 kwietnia 2025 r., VIl Ka 352/24

utrzymujgcego z mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gtubczycach

z dnia 25 maja 2023 r., sygn. akt Il K 371/21

postanowit:

oddalié wniosek.

UZASADNIENIE

Obronca M.B. wnidst kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w Opolu z 24 kwietnia 2025 r. Mocg tego orzeczenia utrzymano w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w Gtubczycach z 25 maja 2023 r. skazujgcy jg za popetnienie
czynu zabronionego z art. 108 ust. 2 ustawy o ochronie zabytkdéw i opiece nad

zabytkami, na kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
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zawieszono na okres proby 2 lat i zobowigzano jg do informowania kuratora o

przebiegu okresu proby.

W  nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, niezaleznie od zarzutow
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i razgcej obrazy
przepisow prawa procesowego, obronca zamiescit takze wniosek o wstrzymanie

wykonania zaskarzonego orzeczenia.
Stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia ma charakter
wyjatkowy od zasady, w my$l ktorej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg
uprawomocnienia, chyba Zze ustawa stanowi inaczej. Przetamanie tej reguly i
skorzystanie z dobrodziejstwa instytucji wskazanej w art. 532 k.p.k. jest wprawdzie
mozliwe, jednak uzaleznione jest od wystgpienia szczegdlnych okolicznosci,
pozwalajgcych na uznanie, ze wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji
mogtoby spowodowa¢ dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki. Nawet jezeli waga zarzutdw wymierzonych przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu byta na tyle znaczgca, ze w polu widzenia jawi sie
pewna, cho¢ obecnie nie przesgdzona, perspektywa wzruszenia zaskarzonego
rozstrzygniecia, to jednak wysoce nieracjonalne bytoby odejscie od reguty
natychmiastowej wykonalnosci orzeczenia w sytuacji, gdy z jednej strony wydanie
wyroku kasatoryjnego hipotetycznie jest mozliwe z powodu zaistnienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej jakg jest nienalezyta obsada sadu
odwotawczego, ale z drugiej strony - na chwile obecng — nie ma zadnych podstaw

do kwestionowania sprawstwa skazanej.

Z tych powododw, nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg
wystarczajgce podstawy do zastosowania instytucji unormowanej w art. 532 § 1
K.p.k.
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