Sygn. akt | KK 35/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 kwietnia 2021 r.,
sprawy P. R.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 20 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 10.03.2020 r., w sprawie sygn. akt Il

K (...), uznat oskarzonego P.R. winnym tego, ze w dniu 2 lipca 2018 r. w G.
nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, ze
kierujgc samochodem osobowym marki A. o nr rej. (...) na tuku drogi w prawo jadgc
z predkoscig wyzszg od dozwolonej nie zachowat nalezytej ostroznosci w
kierowaniu pojazdem, wjechat na chodnik uderzajgc w $ciane sklepu i w pieszego
A. M. w wyniku czego wymieniony doznat obrazenh ciata wskutek czego doszto do
Smierci pokrzywdzonego, tj. popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i na tej
podstawie skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci, orzekajgc jednoczesnie



Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres lat
3.

Rozstrzygniecie to zostato zaskarzone przez oskarzycielke positkowg — na
niekorzys¢ oskarzonego w czesci dotyczacej kary i srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych, jak rowniez przez obronce
oskarzonego - takze w czesci dotyczacej kary i w/w srodka karnego.

Sad Okregowy w S. || Wydziat Karny, wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2020 r., w
sprawie sygn. akt Il Ka (...), zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 10
marca 2020 r., w sprawie sygn. akt Il K (...), podwyzszajgc wymierzong
oskarzonemu kare do 2 lat pozbawienia wolno$ci. Jednoczesnie podwyzszono
wymiar orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ruchu lgdowym do lat pieciu. Ponadto, Sgd Okregowy zasgdzit
od oskarzonego kwote 300 zt tytutem opfaty za obie instancje i obcigzyt go

pozostatymi kosztami sgdowymi za obie instancje.

Z rozstrzygnieciem Sadu Il instancji nie zgodzit sie obronca skazanego,
wnoszgc kasacje i zarzucajgc wyrokowi sgdu odwotawczego razgce naruszenia
przepisow postepowania, ktore mogty mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, w zakresie
zwiekszenia wymiaru kary pozbawienia wolnosci i srodka karnego orzeczonych
wobec oskarzonego, w sposOb znaczacy prowadzgcy do wymierzenia kary

niewspotmiernej do zaistniatych okolicznosci sprawy.

W ocenie skarzgcego, uchybienia sgdu odwotawczego miaty polegac¢ na obrazie:
1. art. 4 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.,, poprzez
nieprawidtowg kontrole instancyjng dowolnej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad
| instancji, w zakresie uznania przed Sad | Instancji za nieprawdziwe zeznan R. S. i
K. W., w zakresie ich twierdzen o bezpiecznym uzytkowaniu pojazdéw
mechanicznych przez oskarzonego,
2. art. 4 kpk. w zw. z art. 7 kpk. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez
nieprawidtowg kontrole instancyjng, dowolnej oceny dowoddéw dokonanej przez Sad
| instancji w zakresie uznania przed Sad | Instancji za prawdziwe zeznania
Swiadkéw L. P. i E. D., w zakresie ich twierdzen o niebezpiecznym stylu jazdy

oskarzonego,



3. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nieprawidtowg kontrole
instancyjng ustalen faktycznych dokonanych przez Sad | instancji, ktore to ustalenia
w zakresie wskazanym w apelacji obrony pozostajg bezpodstawne i sprzeczne z

materiatem dowodowym sprawy, tj. w zakresie:

a) ustalenia, iz oskarzony ma problem z bezpiecznym prowadzeniem pojazdow,

b) ustalenia, iz oskarzony dopuscit sie razgcego naruszenia przepisow prawa o
ruchu drogowym, poprzez przekroczenie dopuszczalnej predkosci, doprowadzenie
do niebezpiecznej sytuacji, nonszalanckie i bezrefleksyjne prowadzenie samochodu,
4. art. 389 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez
nieprawidtowg kontrole instancyjng rozstrzygniecia Sadu | instancji w zakresie
przyjecia za podstawe ustalen faktycznych opinii biegtego J. G. z dnia 10.08.2018 r.,
wydanej w oparciu 0 zeznania oskarzonego ziozone uprzednio w charakterze
Swiadka i zaniechanie dopuszczenia opinii uzupetniajgcej w formie pisemnej bgdz
ustnej, w ktorej biegty odnidstby sie do petnego materiatu dowodowego sprawy a w
tym wyjasnien sktadanych przez P. R. w charakterze oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. autor kasacji wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S.

do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego P. R. okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem na posiedzeniu w
trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Stosownie do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k., zasadnosc¢ kasaciji jest oceniana
z punktu widzenia skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa i to o charakterze razgcym oraz
przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to uchybienie wywarto istotny
wptyw na tres¢ wyroku. Oba te warunki, tj. stwierdzenie razgcego naruszenia prawa
I jego istotnego wptywu na treS¢ wyroku, muszg wystgpic tgcznie, a brak jednego z
nich determinuje uznanie kasacji za catkowicie bezzasadng.

Dodatkowo podkreslic nalezy, ze z uwagi na zakres zaskarzenia wyroku

Sadu | instancji tylko w czesci dotyczgcej wymierzonej kary i orzeczonego $rodka



karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, kontestowanie oceny
dowoddw i poczynionych ustalen faktycznych nie mogto wyj$¢ poza ramy wskazane
w srodku odwotawczym.

W realiach tej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze wywody autora kasacji nie
potwierdzajg tezy o zaistnieniu razgcego naruszenia prawa na etapie postepowania
odwotawczego. Catkowicie chybiona jest przy tym teza o nieprawidtowej kontroli
instancyjnej, ktdorg miat przeprowadzi¢ sgd odwotawczy i to w stopniu majgcym
wywrze¢ istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego obecnie wyroku. Zostata ona
zbudowana na podwazaniu wiarygodnosci dowodow z zeznan $Swiadkow i
kwestionowaniu trafnosci poczynionych ustalen faktycznych, co nie jest zabiegiem
skutecznym na etapie postepowania kasacyjnego.

Dla poparcia swoich wywodow skarzgcy odwotat sie tresci zeznan swd. R. S.
i K. W., w zakresie ich twierdzen o bezpiecznym uzytkowaniu pojazdéw
mechanicznych przez oskarzonego, kiére — jego zdaniem - niestusznie
zdyskwalifikowat Sad | instancji. Z kolei, jako takze wadliwie ocenione, ale w
sposéb niekorzystny dla skazanego, skarzgcy przywotat zeznania Swiadkow,
ktérych relacje miaty stanowi¢ podstawe do przyjecia, ze skazany jezdzit w sposob
niebezpieczny juz wczesniej, zanim doszto do wypadku bedgcego przedmiotem
procesu. W przekonaniu autora kasacji, w toku postepowania dowodowego nie
uzyskano potwierdzenia takiej opinii prezentowanej przez swd. L. P. i E. D., ktére
byly osobiscie i rodzinnie powigzane z pokrzywdzonym.

Niezaleznie od tego, ze odwotywanie sie w tym kontekscie i konfiguraciji
procesowej do dyrektyw wynikajgcych z tresci art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., nie jest co
do zasady akceptowane w orzecznictwie sgdu kasacyjnego, podkresli¢ trzeba, ze
obie tezy stawiane przez skarzgcego zupetnie jednoznacznie zweryfikowato
zachowanie samego skazanego. Trudno bowiem przyjgé jako ustalenie bedgce
punktem odniesienia dla dalszych ocen prawnokarnych, forsowany przez
skarzgcego poglad, ze skazany kierowat pojazdami w sposéb ostrozny i bezpieczny,
jezeli w sposéb umys$lny naruszyt jedng z najbardziej elementarnych zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym i w konsekwencji - w nieskomplikowanej

sytuacji faktycznej, spowodowat wypadek ze skutkiem $miertelnym.



Nieskuteczne okazato sie tez kwestionowanie prawidtowosci kontroli
instancyjnej odnosnie ustalenia, ze skazany dopuscit sie razgcego naruszenia
prawa w ruchu drogowym przez przekroczenie dopuszczalnej predkosci i
doprowadzenie do niebezpiecznej sytuacji, ,gdy powyZzsze, poza faktem
przekroczenia predkoSci administracyjnej 50 km/h o nie wiecej niz 10 km/h nie
znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy”. Przypomnieé
najwyrazniej trzeba, ze w realiach tej sprawy nie ustalono zadnej innej przyczyny
nastgpienia wypadku, jak nadmierna predkos¢ rozwijana przez skazanego.
Ponadto, autor kasacji pomija oczywistg i utrwalong w orzecznictwie sgdowym
zasade, zgodnie z ktorg nawet przestrzeganie predkosci administracyjnie
okreslonej wcale nie oznacza, ze zostat realizowany ustawowy nakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych z predkoscig bezpieczng, a wiec takg, ktéra w
konkretnych i realnie wystepujgcych warunkach drogowych zapewnia kontrole nad
ruchem pojazdu. Zatem, umysinie przekraczajgc nakaz zredukowania predkosci do
wyznaczonej wartosci i w konsekwencji tracgc panowanie nad pojazdem, skazany
zrealizowat te wszystkie przedmiotowe i podmiotowe elementy czynu, ktory zostat
mu przypisany.

W tych warunkach twierdzenie, ze ,Sad Il instancji nie skontrolowat
rowniez zarzutu apelacyjnego dotyczgcego ustalenia, iz oskarzony dopuscit sie
razgcego naruszenia przepisow prawa o ruchu drogowym, poprzez przekroczenie
dopuszczalnej predkosci, doprowadzenie do niebezpiecznej sytuacji, nonszalanckie
i bezrefleksyjne prowadzenie samochodu”, nie znajduje oparcia w realnie istniejgce;j
rzeczywistosci. Jazda z nadmierng predkoscig jest oczywistym i razgcym
naruszeniem przepisdw regulujgcych ruch drogowy, a w realiach tej sprawy,
doprowadzita do utraty panowania nad pojazdem kierowanym przez skazanego,
niekontrolowanego przemieszczenia sie pojazdu poza jezdnie i spowodowania
$mierci cztowieka. Zadnej z tych okoliczno$ci nawet nie probowano podwazy¢, wiec
nie bardzo wiadomo na czym skarzgcy opiera swg teze o braku nalezytej kontroli

ze strony sgdu odwotawczego.

Nie zastugiwat tez na uwzglednienie zarzut zwigzany z naruszeniem art. 389
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., do czego miato dojs¢ w

wyniku nieprawidiowej kontroli instancyjnej rozstrzygniecia Sgdu | instancji w



zakresie przyjecia za podstawe ustalen faktycznych opinii biegtego J. G. z dnia
10.08.2018 r., wydanej w oparciu o zeznania oskarzonego ztozone uprzednio w
charakterze swiadka. Hipotetyczna skutecznos¢ tego twierdzenia wymagataby
wskazania jakie konkretnie informacje przekazane przez P. R. przestuchiwanego w
charakterze swiadka zostaty wykorzystane przez biegtego, a nie znajdujg oparcia w
pozostatym materiale dowodowym. Skarzacy jednak takich okolicznosci nawet nie
probowat wskazac¢. Podobnie zresztg, jak ich istotnego wptywu na tres¢

rozstrzygniecia, ktore bez nich — musiatoby by¢ inne.

Oceniajgc zatem finalnie zaskarzony wyrok wskaza¢ nalezy, ze Sad
odwotawczy kontrole wyroku Sadu | instancji przeprowadzit w sposéb nalezyty,
wiasciwie oceniajgc okolicznosci przemawiajgce zarowno na korzysé, jak i na
niekorzys¢ oskarzonego. Odnoszgc sie do wyroku Sadu Rejonowego sad
odwotawczy stusznie ocenit, iz Sad | instancji swoje ustalenia opart na
catoksztatcie prawidtowo przeprowadzonych, a nastepnie wszechstronnie i
wnikliwie ocenionych dowodow, nie pomijajgc zadnej istotnej dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznosci. Respektowat przy tym zarowno zasady prawidiowego
rozumowania, jak i wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Wskazat
szczegotowo, jakie fakty uznat za udowodnione, a jakie za nieudowodnione oraz
na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow
przeciwnych, co zawart w szczegoétowo, starannie i wyczerpujgco sporzgdzonym
pisemnym uzasadnieniu. Sgd odwotawczy stusznie tez stwierdzit, iz stanowisko
Sadu meriti w zakresie oceny dowodéw jest wolne od sugerowanej przez
apelujgcego obrazy przepiséw art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a zarzuty
apelacyjne majg jedynie polemiczny charakter wzgledem ustalen poczynionych
przez Sad Rejonowy.

Niezaleznie wiec od ograniczen, jakie sgdowi odwotawczemu w prezentowaniu jego
stanowiska, narzucit ksztalt formularza uzasadnienia wyroku, jego argumentacja nie
zostata skutecznie podwazona przez autora kasacji. PrzypomnieC trzeba jeszcze,
ze zakres zaskarzenia wyznaczony w tej ostatniej, podobnie zresztg, jak to miato
miejsce w odniesieniu do apelacji, zostat zredukowany do czesci wyroku

odnoszgcej sie do kary i srodka karnego — co wyznaczato réwniez zakres kontroli.



Majac to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



