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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2024 r.

sprawy A. Z.

skazanego z art. 209 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt VIl Ka 1075/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim [V
Zamiejscowy Wydziat Karny w G.

z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt IV K 270/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

WB

UZASADNIENIE

A.Z. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Krosnie Odrzanskim w IV
Zamiejscowym Wydziale Karnym w G. z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt IV K
270/22, na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci za to, ze w okresie od 10 grudnia
2019 r. do 19 marca 2021 r., w O., uchylat sie od wykonywania obowigzku
alimentacyjnego poprzez nieptacenie rat alimentacyjnych na rzecz matoletnich 1. i

W.W. w wysokosci po 600 zt miesiecznie na rzecz kazdego z uprawnionych, ktory
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to obowigzek zostat okreslony wyrokiem Sgdu Rejonowego w O., do sprawy o
sygn. akt R 1l C [...] oraz wyrokiem Sgdu Okregowego w O. do sprawy o sygn. akt
Il Ca [...], wskutek czego fgczna wysokosC¢ powstatych zalegtosci stanowita
réwnowartos¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych, tj. za czyn z art. 209 § 1
k.k.

Sad Okregowy w Zielonej Goérze, po rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego
obroncy, wyrokiem z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt VII Ka 1075/23, utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanego wniost kasacje od wyroku Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu, na podstawie art. 526 § 1 k.p.k. oraz art.
523 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1,2,3,4 w zw. z art. 518 k.p.k.:

,1. Razgce naruszenie przepisbw prawa poprzez zbyt swobodng, pobiezng i
wybiorczg i niewtasciwg ocene materialu dowodowego, nadto materiatu
dowodowego, w ocenie oskarzonego, w znacznej mierze niekompletnego z uwagi
na brak wigczenia do materiatu dowodowego akt postepowania o sygnaturach: [...]
oraz [...]J1 Prokuratury Rejonowej w O. dotyczgcych zaprzeczenia ojcostwa
oskarzonego wobec dzieci O.W. ktore to postepowanie wszczeto na wniosek
skazanego A. Z..

Skazany wniést w swoim wniosku z dnia 16.02.2024 r. o to aby Sgd Okregowy w
Zielonej Gorze wystgpit do Prokuratury Rejonowej w O. o nadestanie tych akt,
jednak Sad Il instancji nie przychylit sie do wniosku, co jest razgcym naruszeniem
przepisow prawa to jest art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. gdyz nie mozna oddali¢ wniosku
dowodowego, w przypadku gdy okolicznos¢ ktéra ma by¢ udowodniona ma istotne
znaczenie dla ustalenia czy zarzucany mu czyn zostat faktycznie popetniony.

2. Naruszenie przepisu art. 209 § 1 k.k. poprzez btedng kwalifikacje czynu i przez
przyjecie, iz oskarzony jest winny uporczywemu uchylaniu sie od pfacenia
alimentéw podczas gdy faktycznie taka sytuacja w przypadku oskarzonego nie
miata miejsca.

W tej sytuacji nie byto spetnienia ustawowych przestanek ,uporczywosci’, gdyz
oskarzony, co do zasady nie uchylat sie od ptacenia, nie jest zatem winny

popetnienia zarzucanego czynu, jednakze nie osiggat odpowiednich dochodéw z
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powodow od niego niezaleznych jak odejscie na emeryture oraz utrate pracy m.in. z
powodu epidemii Covid-19, zachorowanie na te chorobe i pogorszony stan zdrowia.
Natomiast za sprawg nieakceptowalnego przez skazanego postepowania
wierzycielki alimentacyjnej O.W., ktéra od razu skierowata sprawe alimentéw do
egzekucji, komornik sgdowy przez szereg lat uskuteczniat zajecie egzekucyjne
wynagrodzenia skazanego, a po jego odejsciu z wojska skierowat zajecie do
Swiadczenia emerytalnego wyptacanego przez Wojskowe Biuro Emerytalne.
Zazwyczaj przejscie na emeryture zapewnia dalsze fundusze emerytowi
wojskowemu, jednak w przypadku skazanego, z przyczyn formalnych emerytura nie
zostata mu wyptacona mimo przystugujgcych mu praw do tego Swiadczenia.
Waznym jest by podkresli¢, ze wierzycielka alimentacyjna, O.W., ani razu nie
skontaktowata sie z oskarzonym, ani nawet nie probowata sie z nim skontaktowac
celem podjecia niezbednych ustalen umozliwiajgcych realizacje obowigzku
alimentacyjnego oskarzonego.

3. Naruszenie przepisu art. 209 § 1 k.k. poprzez twierdzenie jakoby skazany
dopuscit sie przestepstwa w okresie objetym zarzutem (to jest od 10 grudnia 2019 r
do 19 marca 2021 r.), podczas gdy ustalenie takie jest btedne, gdyz faktycznie
wierzycielka alimentacyjna, O.W., otrzymata od komornika sgdowego w czerwcu
2020 r. kwote 908,89 zl, pochodzgca z objetej zajeciem kwoty 1200,06 zt (k 41-42 i
347-348 akt). Nalezy zwrdcic uwage na fakt, ze wczesniej okres objety zarzutem
zostat w postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw zdefiniowany z wytgczeniem
okresu od 03.06.2020 r. do 09.07.2020 r. (k. 72 akt), jednak pdzniej
postanowieniem o zmianie zarzutéow (k. 85 akt) w nieuzasadniony sposob
zmieniono okres objety zarzutem pomijajgc fakt ten, ze wierzycielka alimentacyjna
O.W. otrzymata w czerwcu 2020 r. kwote 908,89 zt tytutem alimentow.

W rezultacie okres objety zarzutem zostat btednie okreslony zaréwno przez
Prokurature jak tez Sgdy obu instancji.

Dodatkowo nalezy wskaza¢ fakt, ze wierzycielka alimentacyjna O.W., skfadajac
zeznania w sprawie zeznata nieprawde mowigc, ze: ,od listopada 2019 r. nie mam
od niego zadnych alimentow” (k.349 akt). Sgd Okregowy przeoczyt zatem fakt

ztozenia przez wierzycielke alimentacyjng O.W., fatszywych zeznan.
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4. Naruszenie przepisu art. 209 § 1 k.k. poprzez btedng kwalifikacje czynu przez
przyjecie, ze oskarzony jest winny przestepstwa niealimentacji, podczas gdy
faktycznie Komornik Sgdowy przy Sadzie Rejonowym w K. i przez ditugi czas
zajmowat wynagrodzenie oskarzonego, w tym wynagrodzenie z tytulu umowy o
prace w ZK K. (k. 151-178 akt). Reasumujgc, przez okres co najmniej od listopada
2019 r. oraz przez kilka miesiecy 2020 r. komornik stale prowadzit egzekucje z
wynagrodzenia skazanego (przez ok. 5 miesiecy) jednak nie przekazywat z tego
tytutu zadnych kwot wierzycielce alimentacyjnej, O.W. (za miesigce 12.2019 r i 01-
04 2020 r). Nie wyjasniono przy tym, co stato sie ze srodkami finansowymi
uzyskanymi z egzekucji w tym okresie?

Zdaniem skazanego A. Z., komornik sgdowy podat nieprawde w dokumencie z dnia
02.02.2021 r. (k.2 akt) w ktérym niezgodnie z prawdg napisat, ze:

,czynnosci podejmowane od dnia 01.12.2019 r nie przyniosty rezultatu” co stoi w
sprzecznos$ci z zaswiadczeniem z dnia 30.03.2021 r. (k.41 - 42 i 347 - 348 akt),
gdyz jego tres¢ swiadczy o wyegzekwowaniu i przekazaniu w dniu 03.06.2020 r.
kwoty 908,89 zt. Skazany poinformowat o powyzszym Sad Il instancji w pkt. 4
swego wniosku z dnia 16.02.2024 r. Sady obu instancji nie zauwazyty powyzszych
faktéw co skutkowato skazaniem oskarzonego.

5. Sad nie podat jakiegokolwiek uzasadnienia, dlaczego nie uznat dowodéw
przeciwnych na korzy$¢ oskarzonego, a nawet o nich nie wspomina, mimo ze sg
one w aktach postepowania.

Pominiecie ztozonych przez skazanego wyjasnien oraz dostarczonych przez niego
dowodow jest dla skazanego wybitnie krzywdzgce.

6. Sgd pomingt zupetnie dowody i wyjasnienia oskarzonego ktére potwierdzajg fakt
zawieszenia przez Wojskowe Biuro Emerytalne Oddz. w Zielonej Goérze,
postepowania w sprawie ustalenia prawa do $wiadczenia przystugujgcego za okres
12 miesiecy po zwolnieniu z zawodowej stuzby wojskowej.

7. Sad Rejonowy w Krosnie Odrzanskim, jako sad | instancji nie byt miejscowo
whasciwy do rozpoznania sprawy oskarzonego A. Z., poniewaz nie na terenie jego
wiasciwosci miejscowej zaistnie¢ miato przestepstwo oskarzonego, gdyz od 2017 r.

i przez lata nastepne nie byt on juz nigdy w G..
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Zarzut naruszenia wifasciwosci miejscowej oskarzony podnidst juz w swym
zazaleniu z dnia 04.09.2022 r. (k. 269 akt).”

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Zielonej Goérze do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy, prokuratur wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna., co skutkuje jej rozpoznaniem i
oddaleniem na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Tresé, sposob sformutowania oraz kwalifikacja prawna podniesionych w
kasacji zarzutéw sugeruja, ze Autor kasacji nie do konca rozumie réznice miedzy
postepowaniem odwotawczym a kasacyjnym.

Przede wszystkim obronca abstrahuje od faktu, ze wyrokiem podlegajgcym
zaskarzeniu w kasacji, jest wyrok Sgdu drugiej, a nie pierwszej instancji (art. 519
k.p.k.). Powyzsze powinno znalez¢ odzwierciedlenie w tresci oraz kwalifikacji
prawnej stawianych w kasacji zarzutow. Takiego odniesienia w przedmiotowej
kasacji zabrakto. Skarzgcy nie tylko nie nawigzat do przebiegu lub rezultatéw
postepowania odwotawczego, ale i zarzucit Sgdowi Il instancji naruszenie
przepisow, ktérych Sad ten w ogdle nie stosowat.

| tak zarzuty drugi, trzeci i czwarty kasacji odnoszg sie do zakwalifikowania
przez Sad czynu oskarzonego, jako wypetniajgcego znamiona przestepstwa
niealimentacji, opisanego w art. 209 § 1 k.k. Co do zasady przepisy czesci
szczegolnej ustawy karnej stosowane sg przez sad na etapie subsumpciji
ustalonego stanu faktycznego pod okreslong norme prawng. Odbywa sie to z
reguty w postepowaniu pierwszoinstacyjnym, chyba ze Sad drugiej instancji
zmodyfikuje ustalenia faktyczne w ten sposéb, ze mogg mie¢ one wplyw na
kwalifikacje prawng czynu. W niniejszej sprawie Sad Okregowy w petni
zaaprobowat poczynione przez Sgd Rejonowy ustalenia faktyczne oraz ich ocene
prawng, utrzymujgc w mocy wyrok Sadu | instancji. Nie stosujgc samodzielnie art.
209 § 1 k.k. nie mogt zatem dopusci¢c sie zarzuconego mu btedu prawa

materialnego. Niezaleznie od powyzszego nalezy uznac, ze stusznie Sad Il instancji
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przyjat za witasne ustalenia poczynione przez Sad | instancji, odnosnie do
mozliwosci przypisania oskarzonemu zarzuconego mu czynu. Materiat dowodowy
(w tym dokumentacja z akt komorniczych) dowodzi bowiem, iz skazany uchylat sie
od realizacji obowigzku alimentacji na rzecz uprawnionych we wskazanym okresie.

Z analogicznych powodow nie mozna postawi¢ Sgdowi Il instancji zarzutu
naruszenia regut zawartych w art. 7 i 410 k.p.k. podczas ustalania stanu
faktycznego sprawy, poniewaz Sad ten nie czynit wtasnych ustalen tego rodzaju
(ad. pierwszy zarzut kasacji). Sgd Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie juz, ze,
co do zasady, zarzuty tego rodzaju mogg byé podnoszone w postepowaniu
kasacyjnym tylko wéwczas, gdy sgd odwotawczy czyni nowe ustalenia faktyczne na
podstawie wtasnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego (por. m.in
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2022 r., V KK 412/22), co
nie miato miejsca w niniejszej sprawie. Jezeli zas intencjg skarzgcego jest
zarzucenie razgcego naruszenia zasad oceny dowodow podczas przeprowadzanej
kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji, wowczas konieczne jest powotanie
przez niego w podstawie prawnej zarzutu przepisow odnoszgcych sie do
postepowania odwotawczego, a wiec art. 433 § 2 k.p.k. i (lub) art. 457 § 3 k.p.k.
Sam zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. lub art. 410 k.p.k., bez powigzania go z
przepisami okreslajgcymi obowigzki kontrolne sgadu odwoftawczego, musi by¢
traktowany jako skierowany do wyroku Sadu | instancji, a zatem nie moze zostacé
uwzgledniony w postepowaniu kasacyjnym.

Tre$¢ zarzutdw pigtego, szdstego i sibdmego rowniez wskazuje na ich
odniesienie do postepowania przed Sadem | instancji. W opisie tych zarzutéw Autor
kasacji nie podat kwalifikacji prawnej sygnalizowanych naruszen ani nie wykazat, by
wywarty one istotny, a nawet jakikolwiek, wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia
(przy czym chodzi o orzeczenie Sadu Il instancji), co tylko $wiadczy na rzecz tezy o
ich oczywistej bezzasadnosci. Od profesjonalnego petnomocnika strony mozna, a
nawet nalezy oczekiwaé, ze sformutuje on s$rodek zaskarzenia w sposéb
nieuchybiajgcy sztuce redagowania pism procesowych. Nie bez przyczyny przeciez
ustawodawca wprowadzit w art. 526 § 2 k.p.k. obowigzek sporzadzenia i
podpisania kasacji przez oznaczone w tym przepisie podmioty fachowe (tzw.

przymus adwokacko -radcowski). Dokonanie oceny, czy w konkretnej sprawie
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zachodzg podstawy do wniesienia kasacji oraz prawidtowe jej sporzgdzenie
wymagajg bowiem specjalistycznych umiejetnosci, ktorych stusznie oczekuje sie od
osoby, podejmujgcej sie obrony w sprawie karnej. Przedmiotowa kasacja tym
wymogom wyraznie uchybia.

Odnoszgc sie bezposrednio do zarzutu zawartego w punkcie szdstym trzeba
zauwazyC, ze skarzgcy atakuje w nim bezposrednio ustalenia faktyczne,
kwestionujgc ocene dowoddéw, dokonang przez Sad meriti. Zabieg taki jest
nieuprawniony w stosunku do prawomocnych orzeczen (podlegajgcych zaskarzeniu
kasacjg), ktére chronione sg domniemaniem prawidtowosci co do ustalen
faktycznych i nie moze by¢ podnoszony w kasacji ani posrednio, ani wprost (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2024 r., || ZK 75/23).

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze zasadniczym celem kontroli
kasacyjnej jest badanie prawidiowosci orzeczen sadow Il instancji pod katem
wystepowania razgcych naruszen prawa, wywierajgcych istotny wptyw na ich tresé.
Nie jest zatem zadaniem Sadu Najwyzszego dublowanie kontroli wyroku Sadu |
instancji, lecz dokonanie oceny, czy ta kontrola zostata przeprowadzona przez Sgd
ad quem prawidtowo. Z tego tez wzgledu ustawodawca zawezit zakres orzeczen
podlegajgcych zaskarzeniu w drodze kasacji, jak rowniez weziej niz w przypadku
apelacji, okreslit w art. 523 k.p.k., granice zaskarzenia. Niestusznie skarzgcy w
ogolnej podstawie prawnej podniesionych w niniejszej kasacji zarzutow powotat
zatem art. 438 k.p.k., gdyz przepis ten nie znajduje zastosowania na etapie
postepowania kasacyjnego, lecz statuuje wzgledne przyczyny odwotawcze na
innym, wczesniejszym etapie procesu karnego.

W Swietle powyzszego, wszystkie zarzuty podniesione przez obronce w
kasacji jawig sie jako oczywiscie bezzasadne, a w znacznym zakresie
niedopuszczalne, co w petni uzasadnia oddalenie przedmiotowej kasacji na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

To majgc na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, przy czym o
kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 637a w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

WB
[af]
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