Sygn. akt | KK 343/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Mikotaj Zaboklicki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 pazdziernika 2022 r.

sprawy D. C.

w przedmiocie wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc
od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 22 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ka 1108/17,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il K 469/17,

I. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
laczny Sadu Rejonowego w Zielonej Gérze — oba - w czesci
dotyczacej rozstrzygniecia o potagczeniu weztem kary tgcznej kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami Sagdu Rejonowego
w Zielonej Gorze w sprawach o sygn. akt Il K 262/09 i VIl K 578/10
i na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie karne w tym zakresie

umarza;



Il. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
D. C. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 11 sierpnia 2009 r., sygn. akt Il K
262/09, zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia 1 lipca
2010 r., sygn. akt VIl Ka 1052/09, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby, za czyn z art. 62
ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k., popetniony 23
kwietnia 2008 r.; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Zielonej Goérze, z dnia 18
czerwca 2013 r., sygn. akt 1l Ko 654/13, zarzgdzono wykonanie kary;

2. Sadu Rejonowego w Zielonej Goérze z dnia 3 lutego 2010 r., sygn. akt VIl K
578/10, utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Gérze z dnia
10 wrzesnia 2010 r., sygn. akt VIl Ka 660/10, na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 3 lat préby za czyn z
art. 178a § 1 k.k., popetniony 5 kwietnia 2009 r.; postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 9 wrzesnia 2009 r., sygn. akt VIl Ko 1263/13,
zarzgdzono wykonanie kary;

3. Sgdu Rejonowego w Stubicach z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. akt Il K 390/12,
zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 29
stycznia 2013 r., sygn. akt IV Ka 2/13, na kare roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat proby, za cigg przestepstw z
art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, popetnionych w okresie od 5
sierpnia 2010 r. do 1 marca 2011 r.; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Zielonej
Gorze z dnia 26 wrze$nia 2013 r., sygn. akt Il Ko 1060/13, zarzgdzono wykonanie
kary;

4. wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego w Sulecinie z dnia 5 grudnia 2012 r.,
sygn. akt Il K 528/12 (oznaczonym w karcie karnej skazanego sygnaturg VIl K
51/13), na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, za cigg przestepstw z art. 244 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 k.k., popetnionych w okresie od 4 do 14 sierpnia 2012 r.;

5. Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 17 maja 2012 r., sygn. akt Il K
1225/11, utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Goérze z dnia
4 kwietnia 2013 r., sygn. akt VIl Ka 1014/12:



- na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z
art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popetniony w dniu 25 lutego 2011 r.,

- na kare roku pozbawienia wolnosci za czyn z art. 263 § 2 k.k., popetniony w dniu
1 marca 2011 .,

- na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, popetniony w okresie od 2008 r. do 2010 r.,

- na kare roku pozbawienia wolnosci za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, popetniony 6 sierpnia 2010 r.;

wyrokiem tym orzeczono kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 2 lipca 2012 r., sygn. akt Il K 749/06,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 10 maja
2013 r., sygn. akt VIl Ka 1107/12:

- na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., popetniony w okresie od czerwca
do dnia 22 grudnia 2005 r.,

- na kare roku pozbawienia wolnosci za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii, popetniony 3 stycznia 2006 r.;

wyrokiem tym orzeczono kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

7. Sadu Rejonowego w Zielonej Goérze z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt Il K
453/11, zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Zielonej Goérze, z dnia 10
pazdziernika 2013 r., sygn. akt VIl Ka 784/13, na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci za czyn z art. 270 § 1 k.k., popetniony 28 lutego 2010 r.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze, postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2015 r.,
sygn. akt Il Kop 105/15, wydat europejski nakaz aresztowania w celu wykonania kar
orzeczonych wyrokami wydanymi przez Sad Rejonowy w Zielonej Goérze w
sprawach: Il K 262/09, 1l K 1225/11, Il K 453/11 i 1l K 390/12 oraz w sprawie Sadu
Rejonowego w Stubicach, sygn. akt Il K 390/12. Postanowieniem z dnia 9 grudnia
2015 roku, sygn. akt Il Kop 141/15, Sad ten wydat kolejny europejski nakaz
aresztowania - w celu wykonania kary orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w
Zielonej Gorze w sprawie sygn. akt VII K 578/10, odmawiajgc jednoczesnie, na

podstawie art. 607b pkt 2 k.p.k. wydania europejskiego nakazu aresztowania w celu



wykonania kary 4 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem wydanym w
sprawie o sygn. Il K 528/12.

W dniu 9 grudnia 2015 r., D. C. zostat zatrzymany na terenie Wielkiej Brytanii,
a nastepnie przekazany do Polski w dniu 17 listopada 2016 .

Sad Rejonowy w Zielonej Gérze, wyrokiem tgcznym z dnia 17 wrzesnia 2017
r., sygn. akt Il K 469/17:
l. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks
karny oraz niektorych innych ustaw potaczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wobec skazanego D. C. wyrokami Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 11
sierpnia 2009 r., w sprawie Il K 262/09 i oraz z dnia 3 lutego 2010 roku, w sprawie
VII K 578/10, orzekajgc w ich miejsce kare fgczng roku pozbawienia wolnosci, na
poczet ktorej zaliczyt skazanemu okres zatrzymania w sprawie Il K 262/09 Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze w dniu 22 kwietnia 2008 r. (pkt 1 i 2 wyroku);
Il. na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. w zw. z art. 568a § 2 k.p.k. ustalit, ze z chwilg
uprawomocnienia sie niniejszego wyroku tgcznego traci moc kara tgczna orzeczona
wobec skazanego D. C. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 17
maja 2012 roku, w sprawie Il K 1225/11;
lll. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k.w. zw. z art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0
zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw potgczyt kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego D. C. wyrokami Sgdu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 17 maja 2012 r., w sprawie Il K 1225/1 1,
Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 20 czerwca 2012 roku w sprawie Il K
453/11 i Sadu Rejonowego w Stubicach z dnia 6 listopada 2012 roku w sprawie Il K
390/12, orzekajgc w ich miejsce kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej zaliczyt skazanemu okres zatrzymania od godziny 20.00 w dniu 5 sierpnia
2010 r. do godziny 23.00 w dniu 6 sierpnia 2010 r., tj. 2 dni w sprawie |l K 1225/11
Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, okres tymczasowego aresztowania na
terytorium Wielkiej Brytanii w zwigzku z wydaniem Europejskich Nakazow
Aresztowania w sprawach |l Kop 105/15 i Il Kop 141/15 Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze od dnia 9 grudnia 2015 r. do godziny 15.00 w dniu 17 listopada



2016 r. (zaliczony skazanemu postanowieniem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 7 lutego 2017 r., w sprawie |IK 1225/11 na poczet kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec niego wyrokiem w sprawie Il K 1225/11 Sadu Rejonowego w
Zielonej Goérze) oraz okres tymczasowego aresztowania od dnia 27 wrzesnia 2012
r. do dnia 6 listopada 2012 r. w sprawie |l K 390/12 Sadu Rejonowego w Stubicach;
IV. na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostatym zakresie postepowanie w sprawie
umorzyt,

V. ustalit, ze w pozostatym zakresie wyroki podlegajg odrebnemu wykonaniu.

Sad Okregowy w Zielonej Goérze, po rozpoznaniu apelacji skazanego i jego
obronicy, wyrokiem z dnia 22 marca 2018 r., sygn. akt VII Ka 1108/17, zaskarzony
wyrok tgczny utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.
Prokurator Generalny. Zaskarzyt wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy orzeczenie o
karze tagcznej roku pozbawienia wolnosci, obejmujgcej kary pozbawienia wolnosci
wymierzone wyrokami Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze, wydanymi w sprawach
o sygn. Il K 262/09 i VIl K 578/10 na korzy$¢ skazanego. Zarzucit razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego -
art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu nieprawidtowej kontroli
odwotawczej i utrzymaniu w mocy zaskarzonego apelacjami skazanego i jego
obroncy wyroku tgcznego, pomimo tego, ze na skutek zaniechania - z obrazg art.
410 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. - wyjasdnienia istotnych okolicznosci, wyrok Sadu |
instancji w czesci orzekajgcej wobec skazanego D. C. kare fgczng roku
pozbawienia wolnosci, obejmujgcg kary pozbawienia wolnosci wymierzone
wyrokami Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze, wydanymi w sprawach o sygn. Il K
262/09 i VIl K 578/10, zostat wydany z razgcym naruszeniem art. 607e § 1 k.p.k. w
zw. z art. 569 § 1 k.p.k., co obligowato Sad odwotawczy do uchylenia wyroku w tej
czesSci oraz umorzenia w tym zakresie postepowania w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego - na podstawie art. 572 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze, wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz
utrzymanego w tym zakresie w mocy wyroku fgcznego Sgdu | instancji i umorzenie
postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym, stad jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzgcy, ze w postepowaniu w przedmiocie wyroku tgcznego,
toczgcym sie przed Sgdem Rejonowym w Zielonej Goérze, doszto do naruszenia art.
607e § 1 k.p.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k., co, na skutek nie dos¢ wnikliwe] kontroli
odwotawczej, uszto uwadze Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze.

Mianowicie, Sgd Rejonowy btednie ustalit, ze D. C. zostat zatrzymany i
wydany Polsce w wykonaniu dwoch wydanych wzgledem niego europejskich
nakazow aresztowania (dalej: ENA) — w sprawach o sygn. akt Il Kop 105/15i Il Kop
141/15 (jak wynikato to z protokotu przekazania skazanego, sporzadzonego przez
strone polskg), co umozliwiatoby przekazanie go Polsce celem wykonania kar
orzeczonych dwoma wyrokami, ktére obecnie objete zostaty weziem kary fgcznej
roku pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku Sadu | instancji). W rzeczywistosci, o
czym przesgdza treS¢ korespondencji z organami panstwa przekazania (k.151 -
152, 168 — 169 i 171 - 172 akt sprawy Il Kop 105/15), D. C. zostat przekazany
polskim organom Scigania przez Wielkg Brytanie wytgcznie na podstawie ENA z
dnia 4 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il Kop 105/15.

Zgodnie z trescig art. 607e § 1 k.p.k. osoby przekazanej w wyniku wykonania
nakazu (ENA) nie mozna scigaC za przestepstwa inne niz te, ktére stanowity
podstawe przekazania, ani wykonac¢ orzeczonych wobec niej za te przestepstwa
kar pozbawienia wolnosci albo innych sSrodkéw polegajgcych na pozbawieniu
wolnosci (tzw. zasada specjalnosci). Stosownie do tresci 607 e § 3 k.p.k. przepisu
tego nie stosuje sie, jezeli:

1) panstwo wykonania nakazu ztozyto oswiadczenie o dopuszczalnosci scigania lub
wykonania kar pozbawienia wolnosci albo innych $rodkdéw polegajgcych na
pozbawieniu wolnosci za wszystkie czyny popetnione przed przekazaniem, chyba
ze organ sgdowy tego panstwa w orzeczeniu o przekazaniu postanowit inaczej;

2) osoba przekazana, pomimo takiej mozliwosci, nie opuscita terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w ciggu 45 dni od dnia prawomocnego zakonczenia
postepowania albo po opuszczeniu terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na nie

powrdcita;



3) nie zostata orzeczona kara pozbawienia wolnosci albo inny srodek polegajacy na
pozbawieniu wolnosci;

4) postepowanie karne nie wigze sie ze stosowaniem wobec osoby $ciganej srodka
polegajgcego na pozbawieniu wolnosci;

5) czyn osoby Sciganej jest zagrozony karg lub Srodkiem niepolegajgcymi na
pozbawieniu wolnosci;

6) osoba Scigana wyrazita zgode na przekazanie i zrzekta sie korzystania z prawa
okreslonego w § 1;

7) osoba sScigana, po jej przekazaniu, ztozyta przed sgdem wtasciwym do
rozpoznania sprawy oswiadczenie o zrzeczeniu sie Kkorzystania z prawa
okreslonego w § 1 w odniesieniu do czynéw popetnionych przed przekazaniem;

8) organ sadowy panstwa wykonania nakazu, ktéry przekazat osobe scigang, na
wniosek sgdu wtasciwego do wydania nakazu, wyrazit zgode na $ciganie lub
wykonanie kar pozbawienia wolnosci albo innych $Srodkdéw polegajacych na
pozbawieniu wolnosci za przestepstwa okreslone w pkt 1.

W niniejszej sprawie zadna z wyzej wymienionych sytuacji nie miata miejsca.
Jak wynika z akt postepowania, D. C. nie zrzekt sie prawa wynikajgcego z zasady
specjalnosci przed sgdem w Wielkiej Brytanii, jak réwniez, juz po przekazaniu, nie
ztozyt oswiadczenia w tym zakresie w sprawie o sygn. VII K 578/10 czy w trakcie
postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego. Brak przy tym podstaw do
uznania ztozonego przez niego na rozprawie w dniu 17 wrzesnia 2017 r. wniosku o
potgczenie kar pozbawienia wolnosci, w tym orzeczonej w sprawie o sygn. VIl K
578/10, za oswiadczenie o zrzeczeniu sie prawa korzystania z zasady specjalnosci
w rozumieniu art. 607e § 3 pkt 7 k.p.k.

Powyzsze stanowito przeszkode do objecia weztem kary tgcznej kary
pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze w
sprawie VIl K 578/10, o ktérej mowa w ENA z 9 listopada 2015 r., a ktérg Sad
Rejonowy w Zielonej Gorze wyrokiem tgcznym z dnia 17 wrzesnia 2017 r. potgczyt
z karg orzeczong wyrokiem tego Sadu z dnia 11 sierpnia 2009 r. w sprawie Il K
262/09, skoro kara ta nie stanowita podstawy przekazania skazanego do Polski w
wyniku wykonania ENA, a D. C. nie zrzekt sie prawa wynikajgcego z zasady

specjalnosci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niekwestionowany jest poglad,



ze zasada specjalnosci sformutowana w art. 607e § 1 k.p.k. stanowi przestanke
uijemng do orzeczenia kary fgcznej obejmujgcej kary pozbawienia wolnosci,
wymierzone za przestepstwa inne niz te, ktére stanowity podstawe wydania na
podstawie europejskiego nakazu aresztowania. Razgce naruszenie art. 607e § 1
k.p.k. stanowi zaréwno wydanie wyroku tgcznego obejmujgcego kary pozbawienia
wolnosci nieobjete decyzjg o przekazaniu, jak i wykonanie uprzednio orzeczonej
kary tgcznej obejmujgcej takie kary (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 2011 r., lll KK 140/11, z dnia 14 stycznia 2014 r., V KK 357/13 i z dnia
6 lutego 2020 r., Il KK 2/20).

W Swietle powyzszych rozwazan oczywistym jest, ze zawarte w punkcie I i Il
wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia 27 wrzesnia 2017 r.
rozstrzygniecia o karze tgcznej, tgczgcej kary wymierzone wyrokami tego Sgdu w
sprawach Il K 262/09 i VII K 578/10 oraz zaliczajgce na jej poczet okres
zatrzymania w sprawie o sygn. akt Il K 262/09, obarczone sg razgcym naruszeniem
art. 607e § 1 k.p.k. w zw. z art. 569 § 1 k.p.k. Uchybienia tego nie dostrzegt i nie
skorygowat Sad drugiej instancji, pomimo rozpoznania apelacji wniesionej na
korzy$¢ skazanego, przez co btedy Sadu | instancji przeniknety do wyroku Sgdu
Okregowego w Zielonej Gérze. Gdyby Sad odwotawczy prawidtowo przeprowadzit
kontrole instancyjng, bytby zobowigzany do uchylenia powyzszego rozstrzygniecia i
- wobec braku przestanek do potgczenia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w
sprawie o sygn. VIl K §78/10 z karg pozbawienia wolnosci orzeczong w sprawie 0
sygn. Il K 262/09 - umorzenia w tym zakresie postepowania w przedmiocie wyroku
tgcznego na podstawie art. 572 k.p.k.

Wobec podzielenia zarzutu kasacji konieczne byto zatem uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci utrzymujgcej w mocy orzeczenie o0 karze fgcznej
roku pozbawienia wolnosci, obejmujgcej kary wymierzonego wyrokami Sagdu
Rejonowego w Zielonej Gorze, wydanymi w sprawach Il K 262/09 i VII K 578/10
oraz umorzenie postepowania w przedmiocie wyroku tgcznego w tym zakresie.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, przy czym o

kosztach procesu zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k.

[as]






