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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski
SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie P. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt
7 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

w dniu 7 marca 2023 r.

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢

od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt Il
AKa 418/21, zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 7
wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 308/20

orzeka:
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

P. G. zostat oskarzony o to, ze:
1. w okresie od 4.05.2020 r. w L. przywiaszczyt sobie samochdd osobowy F. 0

numerze rejestracyjnym [...] o wartosci 38.198 ztotych powierzony mu na mocy
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umowy leasingowej z 14.05.2018 r. zawartej z M. sp. z 0.0. z siedzibg w W. w
ten sposob, ze nie zwrdcit przedmiotu leasingu, lecz samowolnie rzeczy uzywat
i uzyczyt rzecz innym, nieustalonym osobom, to jest o przestepstwo z art. 284 §
2 kk.;
w okresie od 4.05.2020 r. w L. przywiaszczyt sobie samochdd osobowy B. o
numerze rejestracyjnym [...] o wartosci 239.837 ztotych, powierzony mu na mocy
umowy leasingowej z 11.02.2019 r. zawartej z M. sp. z 0.0. z siedzibg w W. w
ten sposdb, ze nie zwrdcit przedmiotu leasingu, lecz samowolnie rzeczy uzywat
i uzyczyt rzecz innym, nieustalonym osobom, czym dopuscit sie przestepstwa w
stosunku do mienia znacznej wartosci, to jest o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2021 roku, sygn. akt Il K 308/20, Sad Okregowy

we Wroctawiu:

1.

uznat oskarzonego P. G. za winnego popetnienia zarzucanego mu
w punkcie pierwszym czynu, przyjmujgc w jego opisie, ze oskarzony w dniu 18
sierpnia 2020 r. przywlaszczyt sobie samochdéd osobowy F. o0 numerze
rejestracyjnym [...] o wartosci 14.580 ziotych, tj. przestepstwa z art. 284
§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

uznat oskarzonego P. G. za winnego popetnienia zarzucanego mu
w punkcie drugim czynu, przyjmujgc w jego opisie, ze oskarzony w dniu 18
sierpnia 2020 r. przywitaszczyt sobie samochdd osobowy B. o numerze
rejestracyjnym [...] o wartosci 169.510 ztotych, uznajgc przy tym, ze stanowi on
przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. wymierzyt
mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85§ 1i 2 kk.iart. 86 § 1i 2 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego P. G. kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 89 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego kary fgcznej pozbawienia wolnosci na okres

proby wynoszacy 2 lata.
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Apelacje od catosci powyzszego orzeczenia wywiodt obronca. Podnoszgc
zarzuty obrazy prawa materialnego i procesowego wniost o0 uniewinnienie
oskarzonego P. G. od obu przypisanych mu czynow.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2021 roku, sygn. akt Il AKa 418/21, Sad
Apelacyjny we Wroctawiu zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ,uniewinnit
oskarzonego od przypisanego mu czynu”.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy w Srodzie
Slgskiej zarzucajac:

1. wydanie rozstrzygniecia co do jednego z zarzucanych czynéw w sytuacji, w ktorej
zaskarzonym wyrokiem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 7.09.2021 r.
w sprawie |l K 308/20 przypisano oskarzonemu sprawstwo dwoéch czynow,
w zwigzku z czym zachodzi wskazana w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. sprzecznos¢
w tresci orzeczenia, uniemozliwiajgca jego ewentualne wykonanie;

2. razace i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa
procesowego, a to art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k. i art. 424 § 1
k.p.k., polegajgce na pominieciu w tresci rozstrzygniecia jednego z dwoch
czyndéw opisanych w punkcie 1 i 2 aktu oskarzenia (i odpowiednio | i Il sentencji
wyroku sgdu | instanciji), a w konsekwencji doprowadzenie do oczywistej i razgcej
sprzecznosci pomiedzy sentencjg wyroku z jego uzasadnieniem, w ktérym to
uzasadnieniu sgd rozpoznat wszystkie zarzuty postawione oskarzonemu, co z
kolei nie znalazto swojego odzwierciedlenia w tresci orzeczenia;

3. razace i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie prawa
procesowego, a to art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 4 k.p.k.,
polegajgce na dokonaniu przez sad |l instancji wtasnej, nowej oceny
przeprowadzonych przez sad | instancji dowodéw w sposéb zupetnie dowolny i
wybidrczy, naruszajgcy zasade logicznego rozumowania i nie uwzgledniajgcy
przy ocenie tych dowoddw wskazan wiedzy, doswiadczenia zyciowego, tresci
dowodow przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, co w konsekwencji
doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego K.G. od popetnienia zarzucanego
mu czynu lub czynow (w zaleznosci od interpretacji rozstrzygniecia zawartego w

punkcie | sentencji zaskarzonego kasacjg wyroku);
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4. razgce i majgce istotny wplyw na tresC orzeczenia naruszenie prawa
materialnego, a to art. 284 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie w stanie
faktycznym ustalonym przez sad i uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu
zarzutu lub zarzutéw (w zaleznosci od interpretacji rozstrzygniecia zawartego w
punkcie | sentencji zaskarzonego kasacjg wyroku) w sytuacji, w ktorej
zachowanie oskarzonego wypetniato znamiona zarzucanych mu czynéw.

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we
Wroctawiu.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja prokuratora okazata sie oczywiscie zasadna odnosnie do
sformutowanego w niej zarzutu obrazy art. 439 § 1 k.p.k., co pozwolito na
uwzglednienie jej na posiedzeniu. Sgd Najwyzszy przyjat przy tym, ze poniewaz do
rozpatrzenia kasacji doszto w oparciu o art. 535 § 1 in fine k.p.k., to wlasciwym forum
w tej sytuacji procesowej byto posiedzenie. Z uwagi na to, ze w mys$l art. 518 k.p.k.
do postepowania kasacyjnego stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu IX k.p.k.,
zatytutowanego "Postepowanie odwotawcze", uchylenie orzeczenia z powodu
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. mogto nastgpi¢ na posiedzeniu (art. 439 § 1
k.p.k. in genere). Nie bylo wiec konieczne zawiadamianie o nim stron i ich
przedstawicieli procesowych (art. 117 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 3 k.p.k.), poniewaz
dyspozycja art. 535 § 1 in fine k.p.k. stanowi inaczej (odstepstwo z art. 518 in princ.
k.p.k.). Zatem w wypadkach przewidzianych przez ustawe Sad Najwyzszy
rozpoznaje kasacje na posiedzeniu (m. in. art. 439 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.),
ale bez udziatu stron, zgodnie z art. 535 § 1 in fine k.p.k. (wyrok SN z dnia 17 grudnia
2010 r., V KK 356/10, LEX nr 667537). Analogicznie kwestie te rozumie sie w
doktrynie (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2023, art. 535, teza 1).

Przechodzgc do merytorycznej oceny kasacji, na kanwie okolicznoSci
zaistnialych w niniejszej sprawie, skuteczny okazat sie podnoszony przez
prokuratora zarzut dotyczgcy zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o

ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. W kontekscie tym zauwazy¢ trzeba, ze
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sprzeczno$¢ w tresci orzeczenia uniemozliwiajgca jego wykonanie zachodzi
wowczas, gdy jest oczywista prima facie, juz na podstawie analizy tresci wyraznie
przeciwstawnych rozstrzygnie¢ zawartych w czesci dyspozytywnej okreslonego
orzeczenia, tj. gdy to w tym wtasnie orzeczeniu zawarto dwa (bgdz wiecej) wzajemnie
wykluczajgce sie rozstrzygniecia. W praktyce jednak mogg wystgpi¢ inne sytuacje, w
ktorych stwierdzenie istnienia sprzecznosci w tresci orzeczenia uniemozliwiajgce;j
jego wykonanie ma charakter bardziej zniuansowany, wymagajacy ze strony organu
przeprowadzajgcego kontrole z punktu widzenia uchybien, o ktérych mowa w
przepisie art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., poprzez dokonanie analizy tego zagadnienia z
perspektywy orzeczen obu instancji w postepowaniu dotyczgcym tej samej sprawy.
Polega to wiec na weryfikacji sytuacji prawnej skazanego poprzez pryzmat
rozstrzygnie¢ zawartych zarowno w orzeczeniu sgdu pierwszej, jak i drugiej instancji.
Do sytuacji takiej moze dojsS¢ w szczegdlnosci w razie wydania przez sad
odwotawczy orzeczenia o charakterze reformatoryjnym. Skoro o ostatecznym
statusie prawnym oskarzonego (czyli réznorodnych konsekwencjach prawnych,
wynikajgcych dla niego wskutek przeprowadzonego postepowania sgdowego)
decydujg rozstrzygniecia zawarte nie w jednym, lecz w dwoch $cisle ze sobg
sprzezonych orzeczeniach, to tym samym udzielenie odpowiedzi na pytanie czy dane
orzeczenie dotkniete jest uchybieniem, o ktérym mowa w przepisie art. 439 § 1 pkt 7
k.p.k. wymaga poddania analizie zaréwno rozstrzygniecia sagdu odwotawczego w
zakresie, w ktérym sad ten orzekat reformatoryjnie, jak i czesci orzeczenia sadu |
instancji utrzymanej w mocy przez sad ad quem i ustalenia czy in concreto
utrzymanie w mocy czesci orzeczenia sgdu nizszego nie prowadzi w efekcie do stanu
opisanego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 3 grudnia 2020 r., lll KK
381/19, LEX nr 3277275).

Do sytuacji takiej doszto w sprawie niniejszej. Stwierdzenie zaistnienia
uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. bylo mozliwe dopiero po
zestawieniu rozstrzygnie¢ zawartych w orzeczeniach obu sgdow orzekajgcych w
sprawie. P. G. wyrokiem sadu | instancji przypisano popetnienie dwéch czynow z art.
284 § 2 k.k. Obronca oskarzonego przedmiotem zaskarzenia objat oba skazujgce
rozstrzygniecia, postulujgc o uniewinnienie od przypisanych mu czynéw. Tymczasem

sad apelacyjny ferujgc rozstrzygniecie o tresci ,uniewinnia oskarzonego od
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przypisanego mu czynu” w istocie pozostawit szereg niejasnosci. Literalne
odczytanie sentencji zaskarzonego wyroku nakazywatoby przyjac, ze intencjg sgdu
byto uniewinnienie oskarzonego od jednego z przypisanych mu czyndéw, niemnigj
jednak nie sposéb zdekodowac ktérego. Z drugiej strony uzasadnienie wyroku
wskazuje, ze uniewinnienie dotyczy obu przypisanych czynéw. Rozstrzygniecie sgdu
zawarte jest jednak w sentencji wyroku lub postanowienia, a nie w uzasadnieniu
orzeczenia. Sad Najwyzszy, ani tez organy, na ktdérych spoczywa zadbanie o
wykonanie przez skazanego kary, nie sg jednak wiasciwe do dekodowania zamystow
sgdu odwotawczego. To na sgdzie wydajgcym dane rozstrzygniecie spoczywa
wymaog precyzyjnego sformutowania rozstrzygniecia w sposéb umozliwiajgcy jego
wykonanie (por. wyrok SN z dnia 30 maja 2017 r., Ill KK 16/17, LEX nr 2320358).
Przypomniec¢ tez nalezy, ze samo skazanie za wiecej niz jedno przestepstwo obliguje
sad orzekajgcy do wskazania, za ktére z nich sgd wymierza konkretng kare (wyrok
SN z dnia 16 listopada 2017 r. Il KK 338/17, LEX 2401062). Analogicznie zatem
uniewinniajgc oskarzonego, stajgcego pod wiecej niz jednym zarzutem sad winien
wskazaé, od ktérego czynu go uniewinnia. W przedmiotowej sprawie istnieje wiec
sprzeczno$¢ uniemozliwiajgca wykonanie orzeczenia. Nie wiadomo bowiem jak —w
kontekscie obu rozstrzygnie¢ — ksztattuje sie obecna sytuacja procesowa P. G.. W
realiach niniejszej sprawy dopiero zatem precyzyjne i prawidiowe uksztattowanie

rozstrzygniecia uczyni mozliwym wykonanie wyroku.

Z uwagi na uwzglednienie kasacji prokuratora w zakresie odnoszgcym sie do
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, na podst. art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
Sad Najwyzszy uznat za zbedne odnoszenie sie do pozostatych zarzutéw kasacji,
w szczegolnosci odnosnie do zarzutu naruszenia art. 284 § 2 k.k. Przedstawiona
jednak przez prokuratora argumentacja zawarta w kasacji winna jednak zostaé
stosownie rozwazona przez sad Il instancji ponownie rozpoznajgcy apelacje obroncy
w postepowaniu odwotawczym, w ktorym to sgd bedzie baczyt, by procedowanie
odbyto sie w sposob zgodny z normami procedury karnej, w szczegolnosci art. 413
k.p.k.



| KK 328/22



