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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptéciennik (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie S. R.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu 3 listopada 2025 r.,

w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 22 grudnia 2020 r., sygn. akt XVII Ka 1005/20,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z 1
wrzesnia 2020 r., sygn. akt VIII K 749/18,

1. uchyla wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 22 grudnia
2020 r., sygn. akt XVII Ka 1005/20 w zaskarzonej czesci oraz pkt 4.
wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z 1
wrzesnia 2020 r., sygn. akt VIIl K 749/18 i na podstawie art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie w tym zakresie, a kosztami
procesu obcigza Skarb Panstwa.

2. obcigza Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z
rozpoznaniem kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich.

Andrzej Tomczyk  Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz
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UZASADNIENIE

S. R. zostat oskarzony o to, ze:

Wl W dniu 12 lutego 2018 roku w P., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu
z inng ustalong osoba, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia napojow
alkoholowych w postaci 24 butelek whisky marki B. o pojemnosci 1 litra o wartosci
89,99 ztotych za sztuke oraz 3 butelek whisky marki L. o pojemno$ci 1 litra o wartosci
57,99 ziotych za sztuke, powodujgc tgczne straty w wysokosci 2333.73 ztotych na
szkode L. sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w J., przy czym czynu tego dopuscili sie w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, za umysine

przestepstwo podobne,
tj. o przestepstwo z art. 278 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

[I. W dniu 15 lutego 2018 roku w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng
ustalong osobg, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia napojow alkoholowych w
postaci 6 butelek whisky marki C. o wartosci 98,99 ztotych za sztuke oraz 2 butelek
whisky marki S. o wartosci 99 ziotych za sztuke, a takze 2 koszykéw sklepowych o
wartosci 120 ztotych za sztuke, powodujgc tgczne starty w wysokosci 791,94 ziote
na szkode J. S.A. z siedzibg w K., przy czym czynu tego dopuscili sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umysine

przestepstwo podobne,
tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.”

Wyrokiem z 1 wrzesnia 2020 r., sygn. akt VIl K 749/18, Sad Rejonowy

Poznan-Stare Miasto w Poznaniu, orzekt m.in., ze:

,1. Oskarzonego S. R. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, opisanego
w punkcie | aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk i za to, na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 8 (o$miu)

miesiecy pozbawienia wolnosci.

(..)

4. Oskarzonego S. R. uznaje za winnego zarzucanego mu czynu, opisanego
w punkcie |l aktu oskarzenia, z tg zmiang, iz przyjmuje, ze wartos¢ szkody to kwota
1031,94 zlote, tj. przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to, na
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podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia

wolnosci.

5. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego S. R. obowigzek
naprawienia w catosci szkody wyrzgdzonej przestepstwem przez zaptate na rzecz J.
S.A. kwoty 1031,94 ziote.

(...)

7. Na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego
S. R. w punktach 1 i 4 kary pozbawienia wolnosci tgczy i wymierza kare tgczng 1

(jednego) roku pozbawienia wolnosci.”

Sad Okregowy w Poznaniu, po rozpoznaniu apelacji obroncy S. R., wyrokiem
z 22 grudnia 2020 r., sygn. akt XVII Ka 1005/20, zmienit zaskarzony wyrok w ten

sposob, ze:
- w pkt 4. przyjat, ze tgczna wartos¢ szkody wynosita 962,84 zt;

- w pkt 5. zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaptate na

rzecz pokrzywdzonego 962,84 zt;
w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst Rzecznik Praw Obywatelskich, zaskarzajgc go
»--. W Zzakresie, ktérym utrzymano w mocy pkt 4. wyroku Sgdu Rejonowego Poznan
- Stare Miasto w Poznaniu z 1 wrzesnia 2020 r. o sygnaturze akt VIII K 749/18, na
korzys¢ oskarzonego S. R.”. Zarzucit on ,razgce naruszenie przepisow postepowania,
ti. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu uchylenia wyroku Sgdu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 1 wrzes$nia 2020 r. o
sygnaturze akt VIII K 749/18 w punkcie 4 i umorzenia w tym zakresie postepowania,
pomimo ze w dniu 6 listopada 2020 r. uprawomocnit sie wyrok Sgdu Rejonowego w
Szamotutach z dnia 29 sierpnia 2021 r. (powinno by¢ pazdziernika 2020 r. — uwaga
SN), o sygnaturze akt Il K 1265/19, konczacy postepowanie wobec S. R. o0 ten sam
czyn, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k.”

i wniost o:
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»1) dopuszczenie dowodu z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach Sgdu
Rejonowego w Szamotutach sprawy o sygnaturze Il K 1265/19, w postaci: wyroku
Sadu Rejonowego w Szamotutach z dnia 29 pazdziernika 2020 r., o sygnaturze akt
Il K 1265/19 (k. 132-133), zarzgdzenia wykonania wyroku (k. 134) - na okolicznos¢
prawomocnego skazania S. R. za ten sam czyn, ktory zostat objety zaskarzonym

kasacjg wyrokiem;

2) uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 grudnia 2020 r.
o sygnaturze akt XVII Ka 1005/20 w zaskarzonej czesci oraz wyroku Sadu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 1 wrzesnia 2020 r.,
0 sygnaturze akt VIII K 749/18 w punkcie 4, a nastepnie na podstawie art. 17 § 1 pkt

7 k.p.k. umorzenie w tym zakresie postepowania.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Jak trafnie wskazat Rzecznik Praw Obywatelskich, wyrokiem z 29
pazdziernika 2020 r. Sgd Rejonowy w Szamotutach uznat S. R. za winnego m.in.
tego, ze ,w dniu 15 lutego 2018 r. w markecie B. przy os. B.1 w P., dziatajgc wspodlnie
I w porozumieniu z M. S. i D. Z. dokonat zaboru w celu przywiaszczenia szesciu sztuk
butelek alkoholu marki C. o wartosci 98,99 zt kazda, dwéch sztuk butelek alkoholu
marki S. o wartosci 99,00 kazda oraz koszyka sklepowego o wartosci 120.00 zt
powodujgc straty o tgcznej wartosci 791,94 ztotych na szkode J. S.A. z siedzibg K.,
przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc
uprzednio skazanym przed uptywem 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne do przestepstwa za ktore
byt juz skazany tj. miedzy innymi za przestepstwo z art. 281 k.k. i art. 278 paragraf 1
k.k. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu
sygn. akt Ill K 371 /15 z dnia 30 lipca 2015 r. i prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szamotutach sygn. akt Il K 331 /15 z dnia 28 pazdziernika 2015 r.,
objetych nastepnie wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w Szamotutach sygn. akt
[ K1187/15 z dnia 03 marca 2016 r., ktérg to kare odbywat w okresie od 07.12.2015
roku do 18.07.2016 roku z zaliczeniem rowniez odbycia kary w okresie od 22.03.2015
roku do 25.06.2015 roku i od 5.07.2015 do 16.07.2015 roku tj. o czyn z art. 278 § 1

k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.” Tym wyrokiem przypisano S. R. rowniez wspotsprawstwo
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dwoch innych przestepstw z art. 278 § 1 k.k. popetnionych w warunkach
przewidzianych w art. 64 § 1 k.k. i przyjeto, iz oskarzony wszystkie trzy przestepstwa
popetnit w warunkach ciggu z art. 91 § 1 k.k., za co na podstawie art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare roku i szesciu miesiecy pozbawienia
wolnosci (k. 132-133 akt o sygnaturze |l K 1265/19). Wyrok ten uprawomocnit sie 6
listopada 2020 r. (k. 134 akt o sygnaturze Il K 1265/19), natomiast zaskarzony wyrok
Sadu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Poznaniu — 22 grudnia 2020 r.

Z poréwnania opiséw czyndw przypisanych oskarzonemu - mimo drobnych,
nieistotnych rozbieznosci - wynika jasno, ze w wypadku czynu, ktéry zostat
popetniony (wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami) przez S. R. 15
lutego 2018 r. w P. zachodzi tozsamos$¢ przedmiotowa. W tym stanie rzeczy w
sprawie o sygn. VIl K 749/18 zachodzita negatywna przestanka procesowa z art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k. w postaci powagi rzeczy osgdzonej. Przepis ten wyklucza wszczecie
i prowadzenie postepowania wtedy, gdy postepowanie co do tego samego czynu tej
samej osoby zostato prawomocnie zakonczone. W stopniu oczywistym zatem doszto
do prowadzenia postepowania i wydania wyroku skazujgcego mimo zaistnienia
ujemnej przestanki procesowej, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Wobec tego konieczne stato sie uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Poznaniu z 22 grudnia 2020 r., sygn. akt XVII Ka 1005/20, w
zaskarzonej czesci oraz punktu 4. wyroku Sgdu Rejonowego Poznan - Stare Miasto
w Poznaniu z 1 wrzesnia 2020 r., o sygn. akt VIII K 749/18, i na podstawie art. 17 §

1 pkt 7 k.p.k. umorzenie postepowania w tym zakresie.

Sad Najwyzszy nie zawart w niniejszym wyroku rozstrzygnie¢ uchylajgcych
pochodne skazania za ten czyn (ustalenie wysokosci szkody oraz obowigzek jej
naprawienia), poniewaz staly sie one bezprzedmiotowe. Podobnie,

Zz mocy prawa upadfo tez orzeczenie o karze tgcznej (art. 575 § 2 k.p.k.).

Z przytoczonych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.J]

Andrzej Tomczyk Waldemar Pt6ciennik Eugeniusz Wildowicz
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Andrzej Tomczyk Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz



