| KK 322/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2023r.

sprawy K. D.

skazanego za czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obroncéw skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 stycznia 2023r., sygn. akt Il
AKa 25/21, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 18
listopada 2020r., sygn. akt 11l K 299/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.

W pismie sporzgdzonym przez jednego z obroncéw skazanego, datowanym
na dzien 20 kwietnia 2023r., postawiono dwa zarzuty naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 28681 k.k. w zw. z art. 294§1 k.k. i art. 28681 k.k. w zw. z art.
29481 k.k. w zw. art. 11585 k.k., a takze zarzut razgcego naruszenia przepiséw
postepowania, tj. art. 43381 i §2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
poprzez przeprowadzenie w sposob nieprawidiowy kontroli odwotawczej
polegajgcej na uznaniu za stuszng dowolnej oceny dowodoéw dokonanej przez Sad

pierwszej instancji i akceptacji orzekania przez ten Sad na podstawie materiatu
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dowodowego pochodzgcego z postepowania przygotowawczego i z pominieciem
przy ocenie materiatu dowodowego - istotnych dowodéw w sprawie
przeprowadzonych bezposrednio przed Sgdem, z naruszeniem zasady swobodne;j
oceny dowoddéw izasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego.

Pierwsze dwa zarzuty, dotyczgce naruszenia prawa materialnego, nie majg
charakteru zarzutéw kasacyjnych. Sgd Odwotawczy ograniczyt sie do utrzymania w mocy
wyroku Sadu | instancji, a zatem nie mégt naruszy¢ prawa materialnego, bowiem go nie
stosowat. Zarzuty te mogly zosta¢ zatem skierowane wytgcznie pod adresem Sadu

Okregowego.

Trzeci w kolejnosci zarzut omawianej kasacji, dotyczacy razgcego naruszenia
prawa procesowego, kwestionuje natomiast prawidtowos¢ dokonanej przez Sad Il instancji
kontroli odwotawczej w zakresie oceny wyjasnien skazanego i swiadka M.M. dokonanej
przez Sad meriti. Zarzut ten zostanie omowiony ponizej, wspolnie ze zblizonymi w tresci
zarzutami kasacyjnymi drugiego z obroncéw K. D.. Zauwazenia wymaga jednak, ze w
zarzucie tym wskazano, pomiedzy innymi wyszczegdlnionymi zastrzezeniami, na
niezasadne zaakceptowanie przez Sad Il instancji dokonanej przez Sad | instancji oceny,
iz ,oskarzony poprzez zawarcie umowy dziatat z zamiarem pokrzywdzenia
pokrzywdzonego i niewywigzania sie z zawartej umowy” (mysinik pierwszy). Takie
sformutowanie tego fragmentu zarzutu sprawia jednak, ze odnosi sie on w istocie do
kwestii ustalen faktycznych, a nie kontroli odwotawczej zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych
naruszenia art. 7 k.p.k. czy art. 410 k.p.k. W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, ze jako

taki, jest on w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny.

W drugiej kasacji, datowanej na dziehn 17 kwietnia 2023r., drugi z obroncow

skazanego podnidst zarzuty razgcego naruszenia przepisow procedury karnej, tj.:

- art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgcego na
zaniechaniu rzetelnej kontroli odwotawczej zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. oraz zarzutu btedu w

ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

- art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k., polegajgcego na zaniechaniu rzetelnej
kontroli odwotawczej zarzutu naruszenia prawa procesowego — art. 17§1 pkt 11 k.p.k. i art.
43981 pkt 9 k.p.k.

oraz
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- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170§1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgcego
na oddaleniu wniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka A. R., mimo ze
przestuchanie tego Swiadka byto niezbedne w celu wykazania okolicznosci szczegétowo

wskazanych w tezie dowodowej obrohicy.

Analizujgc tres¢ motywdw pisemnych orzeczenia Sgdu Apelacyjnego przez pryzmat
stawianych kasacyjnie zarzutow nalezy uznaé, ze zarzuty te sg bezpodstawne. Sad
bowiem odnidst sie do wszystkich zarzutow apelacji i uczynit to w sposéb wyjgtkowo

wnikliwy i rzeczowy.

W kwestii zarzutéw apelacji dotyczgcych uchybien w przestrzeni oceny materiatu
dowodowego stanowigcego podstawy orzekania, jak tez ustalen faktycznych podkreslenia
wymaga, ze Sgd Odwotawczy nie poprzestat wytgcznie na zaaprobowaniu stanowiska
Sadu | instancji, ale poczynit takze wtasne, obszerne rozwazania, ktére cechuje nie tylko
petne oparcie w realiach niniejszej sprawy iw ujawnionym w sprawie materiale
dowodowym, ale tez wzasadach prawidlowego rozumowania i wskazaniach

doswiadczenia zyciowego.

Whbrew stanowisku obrony, w sprawie zgromadzono i ujawniono materiat dowodowy,
ktéry w sposéb jednoznaczny $wiadczyt o przestepczym zamiarze K. B.. Motywy pisemne
sporzadzone przez oba Sady orzekajgce w niniejszym postepowaniu dajg temu
jednoznaczny wyraz. Patrzgc przez pryzmat rozwazan obu sgdéw, argumentacja zawarta
w obydwu kasacjach jawi sie jako czysto polemiczna, a niekiedy odbiegajgca wrecz od
sedna problematyki. Z kolei wyjasnienia skazanego negujgce jego sprawstwo, ktorym

obrona daje prymat, mozna ocenic¢ wrecz jako naiwne.

Logiczne jest, ze w sytuacji, gdy w sprawie istniejg dwie przeciwstawne grupy
dowodow, dokonanie ustaleh faktycznych musi zostaé oparte na jednej znich,
a mianowicie tej, ktérej dowodom, w procesie swobodnej ich oceny, przyznano walor
wiarygodnosci. Zgromadzona w sprawie dokumentacja w powigzaniu z depozycjami
osobowych Zrodet dowodowych, a takze czesciowo z wyjasnieniami samego K. D.,
pozwala na odtworzenie schematu jego dziatania i celu, jaki mu towarzyszyt. Schemat ten
w sposob bezbtedny wpisuje sie z kolei w mechanizm dziatania opisany przez swiadka M.

M.. Nie sposodb uznaé, by taka zbieznosc¢ nosita cechy przypadkowosci.

Zastrzezenia zgtoszone w kasacji datowanej na dzien 20 kwietnia 2023r., dotyczace
depozycji wspomnianego wyzej swiadka nie zostaty zaprezentowane w apelacji, a tym

samym nie sposob wymagaé¢ od Sadu Odwotawczego, by dokonat kontroli instancyjnej
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owych zeznan przez pryzmat watpliwosci zasygnalizowanych przez obrone. Niezaleznie
jednak od tego nalezy uznaé, ze brak jest podstaw do ich deprecjonowania. Jak racjonalnie
wskazat Sgd Apelacyjny, majgc na wzgledzie zazytoS¢, jaka taczyta Swiadka M. M. ze
skazanym, .,z ktorym, wedle jego obszernych wyjasnien, ztozonych we wtfasnej sprawie,
miat dopuszczac sie szeregu zachowar o znamionach czyndw zabronionych, nie miat on
powodu, aby akurat w tym wagskim, pobocznym dla niego watku, bezpodstawnie obcigzac
K. D.” (str. 21 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego). Sad nie stracit z pola widzenia
takze braku szczegétowosci w zeznaniach swiadka w tym zakresie, niemniej jednak nie

uznat tej okoliczno$ci za majgcg znaczenie dla catosciowej ich oceny.

Nie znajdujg zadnego potwierdzenia zawarte we wskazanej kasacji twierdzenia
obrony, jakoby Sgd Odwotawczy nie skontrolowat toku rozumowania i sposobu oceny
dowodow dokonanej przez Sad meriti. Jak juz wspomniano, Sad uczynit to, a co wiecej,
zrobit to w sposob niezwykle skrupulatny. | nie sposéb da¢ wiare autorowi kasacji, gdy
twierdzi, ze w sprawie nie wzieto pod uwage przyczyn, dla ktérych wyjasnienia K. D. mogty
zawiera¢ ewentualne sprzecznosci. To bowiem nie owe sprzecznosci byly decydujace,

jezeli chodzi o odmodwienie im cechy wiarygodnosci.

Przechodzac do zarzutow z pkt Il i 11l kasacji datowanej na dzien 17 kwietnia 2023r.
nalezy podniesc¢, ze rozwazania Sgdu Apelacyjnego poczynione odnosnie do materii w tych

zarzutach poruszonej nie budzg najmniejszych watpliwosci.

Na str. 9-12 uzasadnienia Sad rozpoznat zarzut apelacyjny dotyczgcy naruszenia
art. 17§81 pkt 11 k.p.k. i art. 43981 pkt 9 k.p.k., czynigc to, ponownie, w sposdb
drobiazgowy i wyczerpujacy, a jednoczeénie przejrzysty. Argumentacja przytoczona w
tresci uzasadnienia kasacji na str. 15-20 staje sie w Swietle tych rozwazan catkowicie
chybiona. Jej autor zdaje sie nie dostrzegaé, ze czyn objety aktem oskarzenia w
przedmiotowej sprawie i czyny osgadzone w postepowaniu toczacym sie przed Sadem
Okregowym w Poznaniu pod sygn. akt lll K 74/19, nie stanowig tych samych czynéw tej
samej osoby. Uwaga ta dotyczy nie tylko czynu z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12§81 k.k., do
ktérego odnidst sie Sad Apelacyjny m.in. na str. 10 uzasadnienia, ale takze, jezeli nie

przede wszystkim, do czynu przywotywanego przez obrone w tresci kasaciji.

O ile bowiem w przedmiotowej sprawie skazany zostat pociggniety do
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo polegajgce, ujmujac rzecz skrotowo, na
doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej wartosci spotki P.,

wprowadzajgc w bigd osoby dziatajgce w jej imieniu i na jej rzecz co do zamiaru
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wywigzania sie z umowy leasingu i co do stanu technicznego pojazdu B., a zatem za czyn
zakwalifikowany z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k., o tyle czyn przywotany w kasacji
obroncy miat polega¢ na usitowaniu doprowadzenia przez K. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem spotke P.S.A., w ten sposob, ze spowodowat on zdarzenie
bedace podstawg do wyptaty odszkodowania, tj. zgtosit kradziez (tego samego) pojazdu B.,
ktora nie miata miejsca, wprowadzajgc przedstawicieli wskazanej wyzej spotki w btgd. Czyn
ten zakwalifikowano z art. 29881 k.k. w zw. z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k. w zw.
z art. 29481 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. Czyny te réznig sie nie tylko czasem i miejscem ich
popetnienia, ale takze sposobem dziatania sprawcy, czy osobg pokrzywdzonego.
Analizujgc opisy obu tych czynéw nie sposdb méwic¢ o tym samym zdarzeniu historycznym,

a tym samym jakiejkolwiek tozsamosci przestepstw.

Odnoszac sie do ostatniego zarzutu tej kasacji, dotyczgcego oddalenia wniosku
0 dopuszczenie dowodu z zeznan A. R. uznaé nalezy, ze stanowisko Sgdu zostato w tej
przestrzeni nalezycie uzasadnione, za$ zaprezentowana w Kkasacji argumentacja nie
przekonuje, ze przestuchanie A. R. w charakterze swiadka wptynetoby w jakikolwiek
sposob na ustalenia w zakresie sprawstwa i winy K. D.. Co wiecej, doda¢ wypada,
ze zlozenie omawianego wniosku dopiero na etapie postepowania odwotawczego mogto

skutkowac jego oddaleniem réwniez na podstawie art. 45282 pkt 2 k.p.k.

Podsumowujgc, skarzacy nie wykazali, by Sad Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia o razgcym charakterze, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc

orzeczenia.
Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

[SOP]
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