Sygn. akt | KK 32/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie P. N.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 13 maja 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 23 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 wrzesnia 2020 r., sygn. akt II
AKa (...), ktérym zmieniono wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 23 wrzesnia 2019
r., sygn. akt Il K (...), wniést obronca P. N. Zaskarzonemu orzeczeniu skarzgcy

zarzucit:

1) razace i majgce istotny wptyw na treS$¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego materialnego, tj. art. 11 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie i w
konsekwencji wielokrotne przypisanie tego samego czynu oskarzonemu,

skutkujgce wielokrotnym skazaniem P. N. za ten sam czyn;



2) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisoéw
prawa procesowego, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i
zaniechanie uchylenia wyroku Sadu | instanciji, tj. wyroku z dnia 23 wrzesnia 2019 r.
Sadu Okregowego w O. sygn. akt Il K (...) pomimo, ze w rozpoznawanej przez Sad
Apelacyjny w (...) sprawie zachodzita tozsamos¢ czynu zarzuconego P. N. z
czynem uprzednio osgdzonym prawomocnymi wyrokami Sgdu Rejonowego w G. z
dnia 9 grudnia 2014 r., sygn. akt Il K (...), Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 maja
2015 r., sygn. akt Il K (...) oraz Sgdu Rejonowego w W. z dnia 12 czerwca 2015 r.,
sygn. akt Il K (...) co stanowi bezwzgledng przestanke odwotawczg z art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k.;

3) razagce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw
prawa karnego procesowego, tj. art. 4 w zw. z art. 7 przejawiajgce sie w
nielogicznym, niezgodnym z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz oderwanym
od materiatu dowodowego przyjeciu, ze oskarzony dziatat w ramach tzw. zamiaru
odnawialnego, w sytuacji gdy z materialu dowodowego wynika, ze oskarzony
dziatat w ramach z gory powzietego zamiaru co skutkowa¢ powinno zastosowaniem
art. 12 § 1 k.k., czego Sad Apelacyjny w (...) wadliwie nie uczynit;

4) razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego procesowego, tj. art. 4 w zw. z art. 7 w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k.
przejawiajgce sie w nielogicznym, niezgodnym 2z zasadami doswiadczenia
zyciowego oraz oderwanym od materialu dowodowego przyjeciu, ze pokrzywdzeni
dokonali niekorzystnego rozporzadzenia mieniem jedynie ze wzgledu na dziatania
oskarzonego oraz w wysokosci odpowiadajgcej kwotom zainwestowanych przez
nich srodkow w akcje S. S.A., w sytuacji gdy rzeczona wartos¢ powinna byc¢
ustalona w oparciu o réznice miedzy wartoscig, ktorg akcje osiggnetyby niezaleznie
od dziatah podejmowanych przez oskarzonego, a wartoscig ktérg faktycznie
osiggnety.

W konkluzji skarzgcy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu |
instancji i umorzenie postepowania,
ewentualnie w przypadku uznania, ze nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce

umorzenie postepowania o:



2. uchylenie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu |
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja uznana zostata za oczywiscie bezzasadng, co pozwalato oddali¢ jg
z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzuty sformutowane w pkt 1 i 2 kasacji, z uwagi na ich przedmiot,
uzasadniajg fgczne odniesienie sie do nich. Kwestie objete tymi zarzutami byly juz
rozwazane przez Sad Apelacyjny w toku kontroli instancyjnej. Sad ten stusznie
stwierdzit, ze w sprawie nie doszio do przypisania oskarzonemu tego samego
czynu, za ktory zostat juz prawomocnie skazany wyrokami: Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 9.12.2014 r., sygn. akt Il K (...); Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8.05.2015 r.,
sygn. akt Il K (...) i z dnia 12.06.2015 r., sygn. akt Il K (...); w szczegdlnosci nie
przemawia za tym zbieznoS¢ zewnetrznego zachowania dotyczgcego
manipulowania kursami akcji S. S.A. powodujgcego okresowe zawyzanie ich
notowan na rynku NewConnect warszawskiej Gietdy Papierow Wartosciowych i
moggcego wprowadzi¢ w btgd pozostatych uczestnikéw rynku co do rzeczywistego
popytu, podazy i ceny tych akcji oraz analogicznej manipulacji akcjami spoétki B. S.A.
(wyczerpujgcych znamiona przestepstwa z art. 183 ust. 1 w zw. z art. 39 ust. 2 pkt
1 i 3 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi i art. 183 ust. 1 ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi w zw. z art. 12 k.k.). Jak wywiodt Sad, nie mozna mowic
o tym samym czynie m.in. z uwagi na to, ze powyzsze wyroki dotyczg jedynie
manipulacji instrumentami  finansowymi poprzez dokonywanie stosownych
transakcji gietdowych, w sytuacji gdy zachowania rozwazane w niniejszej sprawie
obejmowaty takze inne czynnosci podejmowane przez oskarzonego w postaci
publikowania informacji o spétce i raportéw gietdowych zawierajgcych nierzetelne
dane, nieodzwierciedlajgcych rzeczywistej sytuacji majgtkowej i finansowej spotki
oraz jej realnych perspektyw rozwoju, a takze osobiste rozmowy oskarzonego z
pokrzywdzonymi, w ktérych przekonywat o atrakcyjnosci spétki S. i zasadnosci
inwestowania w nig w celu doprowadzenia tych inwestorow do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem na jego korzysc. Zasadnie konstatuje wiec Sgd Apelacyjny,



ze przy istnieniu tak znacznych roznic pomiedzy poddawanymi ocenie
karnoprawnej zachowaniami oskarzonego, brak jest podstaw do przyjecia
tozsamosci czynéw juz osgdzonych w w/w wyrokach z czynami bedgcymi
przedmiotem niniejszego postepowania.

Pomimo tych rozwazan obronca raz jeszcze podnosi zarzuty w omawianym
zakresie, przywotujgc na ich poparcie tozsamg co poprzednio argumentacje. W tej
sytuacji zarzuty te nie mogty okazac sie skuteczne.

Gdy chodzi z kolei o zarzut trzeci, to i on nie jest zasadny. Przekonujgco w
tej kwestii wypowiedziat sie juz Sad Apelacyjny, wskazujgc, ze nie sposob
przyjmowac, ze P. N. co do wszystkich czynéw dziatat w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru. Nie mozna bowiem uznaé¢, aby zamiar ten z gory dotyczyt
wszystkich zachowan i istniat juz przed podjeciem pierwszego z nich, chocby w
ogolnym zarysie. W realiach sprawy oskarzony nie dziatat od poczatku w
wykonaniu tego samego zamiaru - mimo, ze tworzyt ogélng fatszywg wizje spotki S.
poprzez publikowanie nierzetelnych raportéw i informacji, poprzez indywidualne
rozmowy z inwestorami i manipulacje akcjami; planem objety byt gtébwny zamyst
zdobycia jak najwiekszej iloSci pieniedzy ze sprzedazy akcji spofki - wzbogacenia
sie, jednak realizowat go przy kazdej nadgzajgcej sie okazji - czesciowo tylko w
wyniku publikacji danych gietdowych (raportéw, dostepnosci kurséw akcji, ktérymi
manipulowat), czesciowo takze w drodze indywidualnych rozméw badz za
posrednictwem innych oséb, np. A. K., maklera gietdowego. Stad, zgodzi¢ nalezy
sie ze stanowiskiem Sagdu odwotawczego, ze takiego ogdlnego planu nie mozna
utozsamia¢ z zamiarem popetnienia czynu ciggtego w rozumieniu art. 12 § 1 k.k.
Zwroéci¢ jeszcze nalezy uwage, ze kwestie dotyczgce zamiaru, z jakim dziatat
sprawca stanowig ustalenia faktyczne, ktérych w kasacji nie wolno kwestionowac.
Obronca w omawianym zarzucie pod pozorem obrazy art. 4 i 7 k.p.k. podwaza wiec
w istocie ustalenia faktyczne, co jest niedopuszczalne. Podnies¢ nalezy i te
okolicznosc¢, ze jeden z zarzutdw apelacji obrohcy dotyczyt wiasnie naruszenia
przez Sad meriti art. 12 k.k. (obecnie art. 12 § 1 k.k. — uwaga SN) poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie, wyrazajgce sie w bezzasadnym ustaleniu, ze oskarzony
dziatat w ramach czynu ciggtego. Gdy Sad odwotawczy zaaprobowat stanowisko

obroncy (jak i apelacji prokuratora), ze w realiach sprawy nie wchodzi w gre



zastosowanie konstrukcji z art. 12 § 1 k.k., to obecny obronca i to zapatrywanie
kwestionuje w kasacji.

Wreszcie odnosnie do czwartego zarzutu przypomnie¢ trzeba, ze
przedmiotem zarzutéw kasacji - poza bezwzglednymi przyczynami odwotawczymi z
art. 439 § 1 k.p.k. - moze by¢ jedynie razgce naruszenie prawa, ktére mogto przy
tym mieC istotny wptyw na zaskarzony wyrok. Nie jest zatem dopuszczalne
podnoszenie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Zapoznanie sie z
omawianym zarzutem kasacji i argumentami przedstawionymi na jego poparcie
wskazuje, ze obronca kwestionuje de facto ustalenia faktyczne, skoro podnosi w
zarzucie, ze niezasadne byto przyjecie, iz pokrzywdzeni dokonali niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem jedynie ze wzgledu na dziatania oskarzonego oraz w
wysokosci odpowiadajgcej kwotom zainwestowanych przez nich srodkéw.

Nadto, Sad Apelacyjny wskazat, ze z zeznan swiadkéw - pokrzywdzonych
wynika, iz wszyscy oni podejmujgc decyzje o zainwestowaniu w akcje S. S.A.
opierali sie na danych wynikajgcych z dokumentéw informacyjnych spoétki, z
raportow biezgcych i okresowych tworzonych przez te spotke i publikowanych przez
Gietde Papieréw WartoSciowych, a czes¢ z nich decyzje takg podejmowata
dodatkowo w oparciu o0 osobiste rozmowy z P. N., w ktérych zachecat inwestorow
do zakupu akcji, a po ich zakupie nalegat na to, by ich nie sprzedawali, roztaczajgc
jednoczesnie wizje rozwoju spotki i zasadnosci inwestowania w spotke. Jak wywiodt
dalej Sad Apelacyjny, znamie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem oséb wprowadzonych w btgd w wysokosciach wskazanych w tresci opisu
czynow zostato wykazane. Jest to kwota zainwestowana w akcje, ktorych
pokrzywdzeni nigdy by nie kupili, gdyby wiedzieli, ze dane publikowane w
informacjach o spétce S., raportach okresowych i podawane przez oskarzonego
osobiscie w rozmowach sg nieprawdziwe - celowo falszowane, a spodika
rzeczywiscie nie prowadzi dziatalnosci operacyjnej (poza w istocie nierentowanym
osrodkiem rehabilitacji), majgcej na celu realizacje ogtoszonej prognozy, celu
swego powotania - budowy i prowadzenia doméw spokojnej starosci, ktéry uwazali
za atrakcyjny ekonomicznie.

W tych okoliczno$ciach réwniez ostatni z zarzutow kasacji nie moze zostac

uznany za skuteczny, skoro nie wskazuje on na dopuszczenie sie przez Sad



odwotawczy razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tresé
jego wyroku.

Wszystkie te wzgledy przemawiajg za tym, ze kasacje te uznac nalezato za
oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k.



