| KK 317/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski
SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie szer. rez. K. C.

oskarzonego z art. 338 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Lublinie
z dnia 26 lipca 2023 r., sygn. akt Sg. 26/23

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Garnizonowemu w Lublinie.

Antoni Bojanczyk Marek Siwek Igor Zgolinski

UZASADNIENIE

Prokurator Dziatu do Spraw Wojskowych Prokuratury Rejonowej w Lublinie
wnidst do Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Lublinie akt oskarzenia przeciwko
szer. rez. K. C. , ktérym oskarzyt go o to, ze w okresie nie dtuzszym niz 3 miesigce,
czterokrotnie, tj. w dniu 7 lutego 2023 r. w godzinach 7:00 - 15:30, w dniu 20 lutego
2023 r. w godzinach 7:00 - 15:30, w dniu 13 marca 2023 r. w godzinach 7:00 -
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15:30 oraz w dniu 20 marca 2023 r., w nieustalonym miejscu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, petnigc w tym czasie zawodowg stuzbe wojskowg w [...]
putku rozpoznawczym w H., przebywat samowolnie poza macierzystg Jednostkg
Wojskowa nr [...] w H. w wymiarze nie przekraczajgcym jednorazowo 48 godzin, {j.
o popetnienie przestepstwa z art. 338 § 1 k.k. Wraz z aktem oskarzenia, prokurator
zatgczyt wniosek, w trybie art. 335 § 2 k.p.k., o skazanie tego oskarzonego bez
rozprawy i wymierzenie mu kary 3 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajgcej na
pozostawaniu w okreslonym miejscu w dyspozycji przetozonego w czasie od
zakonczenia zaje¢ stuzbowych przez 4 godziny 2 dni w tygodniu oraz na podstawie
art. 43 k.k. orzeczenie wobec niego srodka karnego w postaci podania wyroku do
publicznej wiadomosci poprzez odczytanie sentencji wyroku na porannym apelu w
JW. Nr[..]w H.

Wojskowy Sad Garnizonowy w Lublinie wyrokiem z dnia 26 lipca 2023 r.,
sygn. Sg 26/23:

- na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k., warunkowo umorzyt
postepowanie karne przeciwko szer. rez. K. C. na okres proby wynoszgcy 1 rok o

zarzucany mu czyn, tj. o przestepstwo z art. 338 § 1 k.k.,

- na mocy art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na

rzecz Skarbu Panstwa 80 zt optaty i 70 zt pozostatych kosztéw sgdowych.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 17

sierpnia 2023 r.

Kasacije od tego wyroku wnidst Prokurator Generalny, ktéry
zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc¢ szer. rez. K. C. , zarzucit razgce i majgce
wplyw na tres$¢ wyroku naruszenie przepisow postepowania, a to art. 343 § 7 k.p.k.
w zw. z art. 335 § 2 k.p.k. polegajgce na nierozpoznaniu wniosku prokuratora w trybie
art. 335 § 2 k.p.k., wbrew uzgodnieniom poczynionym pomiedzy oskarzycielem
publicznym i oskarzonym oraz wydaniu wyroku warunkowo umarzajgcego
postepowanie karne w stosunku do oskarzonego szer. rez. K. C. , zamiast
skierowania sprawy do rozpoznania na zasadach ogolnych, w przypadku

nieuwzglednienia wniosku w trybie art. 335 § 2 k.p.k.
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Wskazujgc na ten zarzut Prokurator Generalny wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cafosci i przekazanie sprawy Wojskowemu Sgdowi

Garnizonowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego nalezato jg uwzgledni¢ na

posiedzeniu bez udziatu stron, zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie podnidst Prokurator Generalny, ze wyrok Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Lublinie zapadt z razgcg obrazg wskazanych w petitum kasacji

przepisow prawa.

Zgodnie z art. 335 § 2 k.p.k. prokurator moze dotgczy¢ do aktu
oskarzenia wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego i orzeczenie
uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych srodkdéw przewidzianych za zarzucany
mu wystepek, a wlasciwy sad w takiej sytuacji jest zwigzany trescig tego wniosku.
Sad akceptujgc w catosci ztozony wniosek i wskazane w nim postulaty, skazuje
oskarzonego wyrokiem (art. 343 § 6 k.p.k.). W razie zas nieuwzglednienia wniosku
wskazanego w art. 335 § 2 k.p.k., kieruje sprawe do rozpoznaniu na zasadach
ogolnych, a prokurator w terminie 7 dni zobowigzany jest dokonaé czynnosci
okreslonych w art. 333 § 11 2 k.p.k. (art. 343 § 7 zdanie drugie k.p.k.).

Dofgczenie do aktu oskarzenia wniosku o wydanie wyroku skazujgcego
(art. 335 § 2 k.p.k.) obliguje zatem sad do skierowania sprawy na posiedzenie w
przedmiocie rozpoznania tego wniosku nawet woéwczas, gdy po zapoznaniu sie z
aktami stwierdza brak podstaw do skazania w ftrybie art. 343 § 1-6 k.p.k.
Rozstrzygniecie kwestii dopuszczalnosci procedowania w przedmiocie wniosku
prokuratora moze bowiem zapasc tylko na posiedzeniu, na ktérym sgd wydaje wyrok
(art. 343 § 6 k.p.k.) lub postanowienie o rozpoznaniu sprawy na zasadach ogdélnych
(art. 343 § 7 k.p.k.).

Sad moze oczywiscie réwniez uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania
w nim stosownych zmian, ale wéwczas powinien na takie modyfikacje uzyskac zgode

wszystkich stron porozumienia. Z tresci art. 343 § 3 k.p.k. wynika natomiast, ze
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zmiany wniosku sugerowanej przez sad dokonuje prokurator, na ktérym
jednoczesnie spoczywa obowigzek uzyskania na to zgody oskarzonego. Jesli do
modyfikacji wniosku miatoby zas dojs¢ przed sgdem na posiedzeniu, to oczywistym

jest, ze wymagana jest obecnosé na nim wszystkich stron tego porozumienia.

Z akt sprawy, w ktorej wniesiona zostata kasacja wynika natomiast, ze
wniosek prokuratora, ztozony na podstawie art. 335 § 2 k.p.k., nie zostat w ogdle
rozpoznany przez Wojskowy Sad Garnizonowy. Sprawa z aktem oskarzenia
Prokuratora Dziatu do Spraw Wojskowych Prokuratury Rejonowej w Lublinie, sygn.
[...] przeciwko szer. rez. K. C. , zostata bowiem niezwiocznie skierowana na
posiedzenie w przedmiocie warunkowego umorzenia postepowania. Jak wynika z
protokotu, na posiedzeniu w dniu 23 lipca 2023 r. stawit sie oskarzony, ktéry przystat
na warunkowe umorzenie postepowania karnego, nieobecny byt zas na nim
oskarzyciel publiczny. Ta okolicznos¢ jednak nie ma w tej sprawie znaczenia, skoro
z czynnos$ci Sgdu meriti nie wynika, aby zostata podjeta jakakolwiek proba
rozpoznania wniosku, w tym takze modyfikacji zwartego uprzednio miedzy

oskarzonym a prokuratorem porozumienia.

Na posiedzeniu, na ktéorym Wojskowy Sad Garnizonowy w Lublinie
procedowat w przedmiocie aktu oskarzenia, doszto do wydania wyroku warunkowo
umarzajgcego postepowanie karne wobec oskarzonego, pomimo ze nie poprzedzato
tej decyzji wyznaczenie i przeprowadzenie posiedzenia w trybie art. 343 Kk.p.k.
Dotgczenie do aktu oskarzenia wniosku o skazanie bez rozprawy w pierwszej
natomiast kolejnosci obligowato prezesa sadu, przewodniczgcego wydziatu lub
upowaznionego sedziego, do skierowania sprawy na posiedzenie, na ktérym miato

dojs¢ do zbadania jego zasadnosci, wtasnie na tym forum (art. 339 § 1 pkt 3 k.p.k.).

Wskazane czynnosci sg niezbedne, aby dopiero w dalszej kolejnosci sprawa
mogta by¢ ewentualnie skierowana na posiedzenie, na ktorym dojdzie do rozwazenia
przestanek warunkowego umorzenia postepowania karnego, o czym mowa w art. 66
K.K.

Trafnie podnosit zatem skarzacy, ze w przedmiotowej sprawie doszto do

razgcego naruszenia przepiséw art. 343 § § 7 k.p.k. w zw. art. 335 § 2 k.p.k., o
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charakterze razgcym i rzutujgcym na wydane orzeczenie, co obligowato Sad
Najwyzszy do wydania wyroku kasatoryjnego. Podczas ponownego rozpoznania
sprawy konieczne bedzie w szczegdlnosci wtasciwe, zgodne z art. 343 § 61 7 k.p.k.,
rozwazenie wniosku prokuratora ztozonego w trybie art. 335 § 2 k.p.k., celem

ewentualnego unikniecia opisanych wyzej uchybien.

Majgc na uwadze powyzsze Sgad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[3.0.]

[at]

Antoni Bojanczyk Marek Siwek Igor Zgolinski



