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POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie D. M.

skazanego z art. 197 § 1 k.k.i art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i art. 197 § 3 pkt 3 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 4 pazdziernika 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 532 § 3 k.p.k.)

whnioskow obroncow skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 1 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 451/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 76/18,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

whnioskow nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

W ztozonej przez adw. |. Z. - obronce skazanego D. M. kasacji od wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 1 marca 2023 r., sygn. akt || AKa 451/21
sformutowany zostat wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
orzeczenia wobec skazanego. U podstaw tego wniosku legly argumenty takie jak:
wykazanie przez obrone wysokiego prawdopodobienstwa  wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej oraz bardzo zty stan zdrowia skazanego D.
M.. Tozsamy wniosek zostat takze sformutowany w kasacji drugiego z obroncéw
skazanego adw. |. S., nie zostat jednak uzasadniony.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Tytutem wstepu nalezy zaznaczyC, Ze suspensywnos$¢ zaskarzonego
orzeczenia w postepowaniu kasacyjnym ma charakter wyjgtkowy. Oznacza to, ze
wylgcznie w szczegolnych przypadkach dopuszczalne jest wstrzymanie
zaskarzonego kasacjg rozstrzygniecia. Wyrok posiadajgcy atrybut prawomocnosci
podlega bezzwtocznemu wykonaniu (art. 9 § 1i 2 k.k.w.). Implikacjg tego zatozenia
dla postepowania zainicjowanego wniesieniem nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia od prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie, jest to, ze wniesienie kasacji nie wstrzymuje w sposob
automatyczny wykonania tego rozstrzygniecia.

Przepis art. 532 § 1 k.p.k. nie okresla przestanek skutkujgcych
wstrzymaniem wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia. W judykaturze
wskazuje sie, ze podjecie decyzji o wstrzymaniu wykonania orzeczenia mozliwe
jest w razie kumulatywnego zmaterializowania sie dwoch kryteriow, Po pierwsze
ocena podniesionych w kasacji zarzutow (dokonana w ograniczonym zakresie,
bowiem jedynie na potrzeby rozpoznania wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia pozwala na pierwszy rzut oka stwierdzi¢ wysokie prawdopodobienstwo
ich zasadnos$ci. Po drugie, konieczne jest wykazanie przez podmiot Zzgdajgcy
wstrzymania wykonania orzeczenia, ze dalsze jego wykonywanie mogtoby dla
skazanego wywotac¢ wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki.

Nie przesadzajgc obecnie zaréwno o tresci rozstrzygniecia, ktére zapadnie w
niniejszej sprawie po merytorycznym rozpoznaniu kasacji, jak i finalnej oceny
zaprezentowanych zarzutéw nalezy jednak stwierdzi¢, ze zupetnie wstepna analiza
zarzutow postawionych w kasacji obroicy skazanego D. M. — dokonana przez Sad
Najwyzszy wylgcznie w plaszczyznie niezbednej dla rozpoznania wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia nie daje podstaw do wyrazenia pogladu, ze
ktérykolwiek z nich byt zasadny w stopniu oczywistym. Oceny Sadu Najwyzszego w
tym zakresie nie zmienia nawet podniesiona w kasacji bezwzgledna przyczyna
odwotawcza (,art. 439 § 1 pkt 1 i 2 kp.k.” — zarzut z pkt Il 1. petitum kasacji),
majgca objawi¢ sie w tym, Zze zaskarzone orzeczenie zostato wydane przez sad,
ktéry byt nienalezycie obsadzony, albowiem w jego sktadzie zasiadat sedzia J.G.,
powotany do petnienia urzedu na stanowisku Sedziego Sgadu Okregowego w

SiedIcach (cho¢ zdaje sie, ze w tym miejscu autor kasacji popetnit btad i chodzito
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mu raczej powotanie do petnienia urzedu na stanowisku Sedziego Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu) przez Prezydenta RP, na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektdrych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 ze zm.). Nie przesgdzajgc obecnie o
zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutéw, w szczegdlnosci zarzutu
dotyczgcego nienalezytej obsady sgdu nalezy stwierdzi¢, ze brak jest podstaw do
przyjecia a priori (jak zdaje sie to czyni¢ autor kasacji), ze kazdy sedzia sgdu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ale jesli zostanie w procesie
podniesiony zarzut braku bezstronnosci takiego sedziego z powodu okolicznosci
towarzyszgcych przebiegowi procesu jego powotania i sposobu jego zachowania
po powotaniu, powstanie koniecznos¢ indywidualnego badania tej kwestii. Z tego
wzgledu nie sposob przyjgé (przynajmniej na etapie rozpatrywania niniejszego
wniosku), ze jest to zarzut oczywiscie zasadny.

W dalszej czesci uzasadnienia kasacji, obroica skazanego D. M.— adw. I. Z.,
W sposoOb szeroki i szczegdtowy uzasadnita zawarte w kasacji stanowisko o
koniecznosci wstrzymania wykonania zaskarzonego wyroku, odnoszgc sie do ztego
stanu zdrowia skazanego, ktory w ostatnim czasie ulegt znacznemu pogorszeniu.
Majgc na mysli zty stan zdrowia D. M., jego obrohca powotat sie na dokumentacje
medyczng z Poradni Zdrowia Psychicznego ,M.” w L. od 2017 do 2023 r.,
zatgczajgc ja do kasacji, z ktorej wynika, ze u D. M. rozpoznano zaburzenia
depresyjne, zaburzenia afektywne — dwubiegunowe, epizod depresyjny i mysli
samobojcze, a wobec nagtego pogorszenia sie zdrowia i podjetej proby
samobojczej, w dniu 03 marca 2023 r. D. M. otrzymat skierowanie do szpitala
psychiatrycznego w Z.

Nie deprecjonujgc wiarygodnosci przedtozonej przez skarzgcg dokumentacji
medycznej i nie kwestionujgc problemdéw zdrowotnych skazanego, argumenty, na
ktére powotat sie autor kasacji nie sg tego rodzaju, ze mozna je okresli¢ mianem

»Szczegolnych, wyjatkowych okolicznosci prowadzgcych do wniosku, ze wykonanie
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zaskarzonego wyroku mogtoby spowodowacC dla skazanego nieodwracalne,
niekorzystne skutki”. Stanowisko najwyzszej instancji sgdowej jest tu jednolite i
kategoryczne. W licznych orzeczeniach juz niejednokrotnie podkreslano, ze zty stan
zdrowia skazanego nie moze automatycznie uzasadnia¢ wniosku o wstrzymanie
wykonania orzeczenia zaskarzonego kasacjg, gdyz tego typu okolicznosci mogag
stanowic¢ ewentualnie podstawe do ubiegania sie o odroczenie wykonania kary albo
0 udzielenie przerwy w jej wykonywaniu, i nie mozna ich utozsamiaé z
przestankami uzasadniajgcymi wstrzymanie wykonania orzeczenia w oparciu o
przepis art. 532 § 1 k.p.k. (tak SN w postanowieniach z dni: 24 stycznia 2023 r.,
sygn. | KK 356/22, Legalis nr 2879320; 11 stycznia 2023 r., sygn. V KK 504/22,
Legalis nr 2906036). Okolicznosci dotyczgce problemoéw zdrowotnych skazanego
winny przede wszystkim zosta¢ przedstawione w postepowaniu wykonawczym - w
sprawie o odroczenie lub przerwe w odbywaniu kary.

Z tych powoddw, nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg

wystarczajgce podstawy do uwzglednienia wnioskow obroncy.
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