| KK 313/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie A.K.

skazanego z art. 202 § 4a k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 20 listopada 2023 r.,

kasacji Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢é
od wyroku Sgdu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 765/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego A.K. przekazuje do

ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Bolestawcu.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem z dnia 24 listopada 2022 r., sygn. akt Il K
765/22, uznat A.K. za winnego czynu z art. 202 § 4a k.k. i za ten czyn na podstawie art. 202 §
4a k.k. wymierzyt mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1), przy czym
wykonanie tej kary, na mocy art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k., warunkowo zawiesit na okres
proby wynoszacy 2 (dwa) lata (pkt II). W wyroku zawarto takze inne rozstrzygniecia (pkt -
vii).
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Wyrok ten zapadt po rozpoznaniu i uwzglednieniu wniosku skierowanego przez
Prokuratora Okregowego w Gdansku w trybie art. 335 § 1 k.p.k.

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 2 grudnia 2022 r. bez postepowania odwotawczego (k.
452).

Kasacje od tego wyroku na niekorzys¢ skazanego wnidst w dniu 18 sierpnia 2023 r.
Prokurator Generalny. Zarzucajgc wyrokowi: ,,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisow prawa karnego procesowego, to jest art. 343§ 6i§ 7 k.p.k. w zw. z art.
335§ 1 k.p.k., polegajgce na niezasadnym uwzglednieniu wadliwego wniosku prokuratora i
wydaniu wyroku skazujgcego A.K., za czyn z art. 202 § 4a k.k., na kare 8 (oSmiu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, wykonanie ktdrej warunkowo zawieszono na okres préby wynoszgcy
2 (dwa) lata, w nastepstwie czego doszto do razgcej obrazy przepisu prawa karnego
materialnego, a mianowicie art. 69 § 1 k.k.,, poprzez jego zastosowanie i wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
pomimo braku spetnienia okreslonej w tym przepisie przestanki, aby sprawca w czasie
popetnienia przestepstwa podlegajgcego osqdowi nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnosci”, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Bolestawcu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co skutkowato jej uwzglednieniem w trybie z art.
535 § 5 k.p.k. Trafnie w kasacji skarzacy wywiddt, ze sad meriti akceptujgc wniosek o skazanie
ztozony w trybie art. 335 § 1 k.p.k., a w konsekwencji orzekajgc kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, dopuscit sie obrazy prawa materialnego, tj. art.
69 § 1 k.k., co z kolei, przy prawidtowej kontroli ztozonego przez prokuratora wniosku, winno
skutkowa¢ zwrotem tego wniosku prokuratorowi (art. 343 § 7 k.p.k.), albo dokonaniem
stosownej modyfikacji tego wniosku przez prokuratora oraz uzyskania zgody oskarzonego. Z
dniem 1 lipca 2015 r. przepis art. 69 § 1 k.k. stwierdzat bowiem, ze ,s3d moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajagcym
roku, jezeli sprawca w czasie popetnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia
wolnosci i jest to wystarczajgce do osiggniecia wobec niego celdw kary, a w szczegdlnosci

zapobiezenia powrotowi do przestepstwa”; niekaralnos¢ na kare pozbawienia wolnosci
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dotyczy takze kary, ktérej wykonanie zostato warunkowo zawieszone (por. np. wyroki SN: z
dnia 12 marca 2019 r., V KK 103/18; z dnia 26 pazdziernika 2020 r., IV KK 734/19). Warunek
niekaralnosci na kare pozbawienia wolnosci w dacie popetnienia przestepstwa (czyli do 11
czerwca 2021 r.) nie byt za$ spetniony w tej sprawie. Sad meriti nie dostrzegt bowiem, ze w
dacie popetnienia przestepstwa nie doszto do zatarcia skazania w sprawie o sygn. akt [l K [...]
Rejonowego w B. Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w B. skazat oskarzonego
na kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
trzech lat tytutem préby. Wyrok ten uprawomocnit sie 12 kwietnia 2013 r., a zatem do
zatarcia skazania by doszto 12 pazdziernika 2016 r., gdyby jednoczesnie zostat spetniony
warunek wskazany w art. 76 § 2 k.p.k., tj. gdyby doszto do wykonania, darowania albo
przedawnienie wykonania $rodka kompensacyjnego, a taki zostat przeciez w wyroku w
sprawie Il K [...] orzeczony. W wyroku w sprawie Il K [...] orzeczono bowiem na podstawie
art. 46 § 1 k.k. obowigzek naprawienia szkody, co zresztg wynikato z kary karnej (k. 400-401).
Trafnie takze wywodzi skarzacy, ze z dniem 1 lipca 2015 r. art. 76 § 2 k.k. miat zastosowanie
do oceny skutkéw wyroku wydanego w sprawie Il K [...], a to z uwagi na przepis art. 21 ustawy
z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. poz. 396); przepis ten bowiem brzmi: ,Do skazan
prawomocnymi wyrokami wydanymi przed dniem wejscia w Zzycie niniejszej ustawy, w
przedmiocie zatarcia skazania stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w
brzmieniu nadanym niniejszq ustawq, chyba Ze okres zatarcia skazania uptyngt przed dniem
wejscia w Zycie niniejszej ustawy.” Sad rozpoznajgc wniosek prokuratora ztozony na
podstawie art. 335 § 1 k.p.k. winien zatem ustali¢, czy doszto do zatarcia skazania nie tylko z
uwagi na uptyw okresu zatarcia kary pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono, ale takze winien mie¢ na uwadze przepis art. 76 § 2 k.k. i sprawdzié, czy doszto
do zatarcia takze innych prawnokarnych konsekwencji orzeczonych w tym wyroku. Analiza
akt sprawy Il K [...] jednoznacznie wskazuje — wraz z aktualnymi danymi co do kwestii
wykonania obowigzku z art. 46 § 1 k.k. (informacja z dnia 16 listopada 2023 r. w aktach SN)
—ze wskazany przez Prokuratora Generalnego stan niewykonania obowigzku z art. 46 § 1 k.k.
istniat nie tylko do konca okresu préby, ale takze trwat w czasie orzekania (i trwa zresztg
nadal — uw. SN). Przed dniem 11 czerwca 2021 r. (czas popetnienia przestepstwa w sprawie

Il K 765/22) nie doszto wiec do przedawnienia wykonania $rodka z art. 46 § 1 k.k., a to wobec
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tego, iz nie uptyneto jeszcze wéwczas 10 lat od daty uprawomocnienia sie wyroku (art. 103
§ 2 k.k.- okres ten uptywat 12 kwietnia 2023 r.). To za$ uniemozliwiato przed tg datg zatarcie
catego skazania wyrokiem w sprawie Il K [...] (art. 107 § 6 k.k.). W konsekwencji skazany w
dacie orzekania przez sad meriti w sprawie Il K [..] miat status skazanego na kare
pozbawienia wolnosci, co uniemozliwito zastosowanie art. 69 § 1 k.k. Juz na zakoniczenie
podkresli¢ nalezy, ze z uwagi na tresc art. 108 k.k. skazanie w sprawie Il K [...] nie mogto sie
zatrzec takze i po tej dacie, a to dlatego, iz wobec skazanego wydano kolejne wyroki w Sadzie
Rejonowym w B. w sprawach 11 K [...]11, 1 K [...]2, I K [...]3 i I K [...]4.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono jak w wyroku.

[M.S.]

[at]



