| KK 309/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie D. D.

skazanego z art. 280 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 6 pazdziernika 2025 r., na posiedzeniu bez udziatu
stron,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku

Sadu Okregowego w Swidnicy z 6 maja 2025 r.,

sygn. akt IV Ka 785/24, zmieniajgcego wyrok

Sadu Rejonowego w Swidnicy z 26 lutego 2024 r.,

sygn. akt VI K 591/23,

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

W kasacji wywiedzionej w sprawie skazanego D. D. obrohca wniosta o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia. W uzasadnieniu podniosta, ze
dalsze wykonywanie kary pozbawienia wolnosci moze rodzi¢ wobec skazanego i
jego najblizszej rodziny zbyt ciezkie skutki. Argumenty podniesione w kasacji w
ocenie obrony w stopniu wystarczajgcym przemawiajg za zasadnoscig podjecia
tego rodzaju decyzji. Zapadte w niniejszej sprawie wyroki Sgdoéw z punktu widzenia
obiektywnego pozostajg niesprawiedliwe, a przez to nieakceptowalne jest dalsze

wykonywania wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci orzeczonej tymi



| KK 309/25 2

rozstrzygnieciami. Podkreslita tez, iz skazany jest osobg niekarang (poza
skazaniem z niniejszej sprawie), nigdy nie miat zadnych konfliktow z prawem,
posiada pozytywng opinie w miejscu zamieszkania. Skazany wraz z D. D.1
wychowuje 4 matoletnich dzieci, przed osadzeniem w zaktadzie karnym stale
wykonywat prace zarobkowg, ktora stanowita gtéwne Zzrodto utrzymania rodziny.
Matzonka skazanego przez dtugi czas chorowata na bardzo powazang chorobe
nowotworowg i zmuszona byta zrezygnowac¢ z zatrudnienia. Obecnie matzonka
skazanego jest bezrobotna i ma problemy z podjeciem pracy. Skazany, z uwagi na
pobyt w jednostce penitencjarnej, nie jest w stanie w zaden sposéb partycypowac w
kosztach utrzymania rodziny. Dalsza izolacja penitencjarna skazanego moze
doprowadzi¢ do katastrofalnych dla jego rodziny skutkéw - wigcznie z utratg dzieci.
D. D.1 i dzieci bardzo tesknig za skazanym i wyczekujg jego powrotu do domu,
majgc przy tym nadzieje, ze powr6t ojca do domu poprawi ich skrajnie trudng

sytuacje zyciowa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Mozliwos¢é wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia ma
charakter wyjgtkowy, jako odstepstwo od reguty wyrazonej w art. 9 § 2 k.k.w.,
wedtug ktérego orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia. Od
dawna przyjmuje sie w judykaturze, ze korzystanie z rozwigzania przewidzianego w
art. 532 k.p.k. moze mie¢ miejsce tylko wodwczas, gdy charakter zarzutow

kasacyjnych wskazuje na oczywistg ich zasadnosc.

Nie przesgdzajgc ostatecznego wyniku postepowania kasacyjnego, trzeba
stwierdzi¢, ze zawarta w kasacji obrohcy skazanego argumentacja nie jest tego
rodzaju, aby mozna byto méwic¢ o ewidentnej wadliwosci kwestionowanego wyroku

Sadu odwotawczego.

W tej sytuacji, respektujgc wyrazong w art. 9 § 1 i 2 k.kw. zasade
bezzwiocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, Sad Najwyzszy orzekt jak

w dyspozytywnej czesci postanowienia (art. 532 § 1 k.p.k. a contrario).



| KK 309/25 3

Na marginesie zaznaczy¢ wypada, ze opisana we wniosku sytuacja rodzinna
skazanego moze uzasadniac jedynie zastosowanie instytucji przerwy w wykonaniu

kary pozbawienia wolnosci.
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