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POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie K. S., M. 0., K. S.,

uniewinnionych od czynéw z art. 300 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 9 sierpnia 2024 r.,

wniosku petnomocnika oskarzycielki positkowej K. B. ,

o wstrzymanie wykonania prawomocnych postanowien Sgdu Okregowego w
Poznaniu

z dni: 11 maja 2023 r. i 15 czerwca 2023 r., IV Ka 704/22,

w przedmiocie kosztéw procesu,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario,

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Na skutek kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej K.
B. na niekorzys¢ od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 13 kwietnia
2023 r., IV Ka 704/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gnieznie
z dnia 27 sierpnia 2021 r., Il K 547/18, przed Sgdem Najwyzszym zawista sprawa
K. S., M. O. K. S., uniewinnionych od wszystkich zarzucanych im czynéw,
kwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 300 § 2 k.k., art. 300 § 2
k.k. wzw. z art. 18 § 3 k.k.
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W toku postepowania kasacyjnego petnomocnik oskarzycielki positkowej
wniost o wstrzymanie wykonania postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu z
dnia 15 czerwca 2023 r., IV Ka 704/22, utrzymanego w mocy postanowieniem Sgdu
Okregowego w Poznaniu z dnia 8 sierpnia 2023 r., IV Zaz 35/23, IV Ka 704/22, w
zakresie punktu 2 postanowienia, tj. w zakresie zasgdzenia od oskarzycielki
positkowej na rzecz D. S. kwoty 1230 zt tytutem poniesionych przez nig kosztéw
ustanowienia obroncy z wyboru w postepowaniu przed Sadem Il instancji, a takze
postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 11 maja 2023 r., IV Ka
704/22, w zakresie zasgdzenia od oskarzycielki positkowej na rzecz K. S. kwoty
672 zt tytutem poniesionych przez niego kosztow ustanowienia obroncy z wyboru w
postepowaniu przed Sadem Il instancji. Uzasadniajgc wniosek petnomocnik
wskazat, ze w przypadku orzeczenia zgodnie z wnioskami kasacji obcigzenie
oskarzycielki positkowej kosztami okaze sie bezpodstawne. Powotat sie rowniez na

sytuacje zawodowsg i finansowg K. B. , zatgczyt takze kopie nakazu zapfaty.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek jest bezzasadny.

W pierwszej kolejnosci trzeba rozwazy¢, czy wniosek petnomocnika
oskarzycielki positkowej jest dopuszczalny. Z art. 532 § 1 k.p.k. wynika, ze nie ma
przeszkéd, aby w trybie tego przepisu wstrzyma¢ wykonanie orzeczen
powigzanych z zaskarzonym kasacjg wyrokiem, skoro przepis ten uprawnia do
wstrzymania wykonania nie tylko zaskarzonego orzeczenia, lecz takze innego
orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji (por. D. Swiecki,
w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom Il. Art. 425-673, red. D.
Swiecki, Warszawa 2024, komentarz do art. 532 k.p.k., teza 4, Lex/el.). Mozna mie¢
natomiast watpliwosci, czy do ww. kategorii ,orzeczen, ktérych wykonanie zalezy od
rozstrzygniecia kasacji’, nalezy rozstrzygniecie o kosztach wydane w trybie art. 626
§ 2 k.p.k. Nie odrzucajgc takiej interpretacji trzeba jednak podkresli¢, ze w tej
sprawie przedmiotem zarzutéw kasacyjnych nie jest rozstrzygniecie o kosztach,
tylko wyrok uniewinniajgcy trojke oskarzonych. Dodatkowo z akt sprawy nie wynika,
czy ww. postanowienia o kosztach postepowania odwotawczego nie zostaty juz

wykonane. Ustalenie tej okolicznosci jest jednak bezprzedmiotowe, bowiem nie
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sposob uznaé, ze wykonanie przed rozpoznaniem kasacji orzeczenia o kosztach,
wydanego na skutek uprawomocnienia sie zaskarzonego kasacjg wyroku, tworzy
sytuacje trwatego, nieodwracalnego pokrzywdzenia strony procesowej w razie
ewentualnego pozniejszego uwzglednienia kasacji i uchylenia prawomocnego
wyroku, a co za tym idzie — takze subsydiarnego w stosunku do niego
postanowienia o kosztach procesu. Juz tego wzgledu, bez koniecznosci
wypowiadania sie co do jakosci zarzutow kasacyjnych, nalezato uzna¢ wniosek
petnomocnika oskarzycielki positkowej za bezzasadny. Trzeba bowiem
przypomnie¢, ze zastosowanie instytucji z art. 532 § 1 k.p.k. moze mie¢ miejsce
jedynie wyjatkowo, gdy wykonanie orzeczenia przed rozpoznaniem Kkasacji
rodzitoby dla strony skutki w zasadzie nieodwracalne (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2023 r., lll KK 645/22).

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
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