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POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie A. K. iin.
skazanych za czyn z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 marca 2024 r.

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit

wytgczy¢ sedziego Sgdu Najwyzszego Igora Zgolinskiego od
udziatu w sprawie A. K. i in. skazanych za czyn z art. 55 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i in. (I KK
301/22).

UZASADNIENIE
Obroncy skazanych A. K., S. Z., R. C. i J. S. wywiedli kasacje od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn. akt Il AKa 91/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 12 stycznia 2021 r.,
sygn. akt 11l K 170/18.

W nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia wniesionych przez obroncow
A.K. i J.S. podniesiono m.in. zarzuty =zaistnienia w przedmiotowej sprawie
uchybienia stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 1
I 2 k.p.k., poprzez wydanie wyroku przez sad | instancji w warunkach nienalezytej

obsady sgdu, w sktadzie ktérego zasiadata osoba nieuprawniona do orzekania.
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Zarzuty te bazowaty m.in. na tezie, ze w skladzie tego sgdu zasiadata osoba
powotana na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8.12.2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej

Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw.

W toku postepowania kasacyjnego zostaly wydane postanowienia
wytgczajace od udziatu w rozpoznaniu ww. sprawy sedziow Sadu Najwyzszego
powotanych na to stanowisko na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztaltowanej na podstawie ww. ustawy. W uzasadnieniach tych postanowien
wskazywano m.in., ze koniecznosc¢ rozstrzygania niniejszej sprawy przez sedziow
Sadu Najwyzszego powotanych w procedurze kwestionowanej w zarzutach
kasacyjnych mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do ich bezstronnosci, a
to z uwagi na fakt, ze rozpoznajgc owe zarzuty, zmuszeni byliby posrednio
wypowiadac¢ sie na temat wlasnego statusu, co prowadzitoby do naruszenia zasady
nemo iudex in causa sua (zob. postanowienia z dnia 9 listopada 2022 r. — k. 232 -
233 oraz z dnia 17 sierpnia 2023 r. — k. 366 - 367).

Powotujac sie na powyzsze realia sedzia Sadu Najwyzszego Igor
Zgolinski wystgpit z Zgdaniem wytgczenia go od udziatu w przedmiotowej sprawie,
wskazujgc, ze w tej sytuacji jego udziat w rozpoznaniu przedmiotowej sprawy
mogtby w odbiorze spotecznym implikowac¢ istotne watpliwosci co do jego

bezstronnosci (k.435).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Ztozone przez sedziego Sadu Najwyzszego lgora Zgolinskiego zgdanie
wytgczenia go od udziatu w sprawie jest zasadne. Przepis art. 41 § 1 k.p.k. stanowi
wszak, iz sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze
mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci w danej
sprawie. Przywofane wyzej okolicznoéci faktyczne jednoznacznie wskazujg, ze w

przedmiotowej sprawie zaktualizowata sie ww. podstawa wytgczenia sedziego.
Z tego powodu orzeczono jak na wstepie.
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