Sygn. akt | KK 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2022 r.

sprawy D. M.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 207 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Okregowego w S.,

z dnia 17 sierpnia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w S.,

z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. akt VI K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego D. M. kosztami postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. akt VI K (...),
uznal oskarzonego D. M.:

1. za winnego tego, ze w okresie pomiedzy majem 2011 roku a 26 grudnia
2013 roku w S., woj. (...), zngcat si¢ psychicznie i fizycznie nad matoletnim
pasierbem K. P. w ten sposob, ze zniewazal go stowami powszechnie

uznanymi za obelzywe, popychal, szarpat za ubranie, bit r¢gkoma, ksigzkg 1



kablem po catym ciele, tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., za ktory wymierzyt

mu kar¢ roku pozbawienia wolnosci;

2. w ramach czynu opisanego w pkt. Il czgsci wstgpnej wyroku uznat za

winnego, tego, ze:

1. w dniu 7 grudnia 2014 r. w S. spowodowat u W. M. obrazenia w postaci
podbiegnie¢ krwawych na szyi po stronie lewej 1 prawej, ktore naruszyty
czynno$ci narzadéw ciata pokrzywdzonej na czas ponizej 7 dni,
Sciskajac ja rekoma za szyje, przy czym czynu tego dopuscit si¢ bedac
uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 24
listopada 2011 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z art. 207 § 1 k.k. na kare¢ 8
miesi¢cy pozbawienia wolnosci, ktorg odbyt czesciowo w okresie od
dnia 26 grudnia 2013 r. do dnia 30 lipca 2014 r., tj. przestepstwa z art.
157§ 2kk.wzw.zart. 64 § 1 k.k.;

2. w dniu 25 grudnia 2014 r. zadajac uderzenie sprzaczka od paska
spowodowat u W. M. obrazenie ciala w postaci podbiegniecia
krwawego na prawym boku tulowia, ktore naruszylo czynnosci
narzadow jej ciata na czas nieprzekraczajacy 7 dni, przy czym czynu
tego dopuscil si¢ bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt 11 K (...), za
czyn z art. 207 § 1 k.k. na kar¢ 8 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktorag
odbyt czgsciowo w okresie od dnia 26 grudnia 2013 r. do dnia 30 lipca
2014 r., tj. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,

1 kwalifikujac czyny opisane w pkt. 1 1 2 jako ciag przestepstw z art. 157 § 2

k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., na podstawie art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 91 § 1

k.k. wymierzyt mu kar¢ 6 miesigcy pozbawienia wolnosci;

3. za winnego tego, ze w okresie od 7 maja 2012 r. do 27 grudnia 2013 r. i

od sierpnia 2014 r. do grudnia 2014 r. w S., woj. (...), znecal sie psychicznie i

fizycznie nad swojg zong |I. M. w ten sposodb, ze wyzywatl ja slowami



powszechnie uznanymi za obelzywe, grozit pozbawieniem Zzycia, bit r¢koma

po twarzy i catym ciele, z tym, ze byl juz uprzednio skazany prawomocnym

wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 24 listopada 2011 r., sygn. akt Il K

(...), za czyn z art. 207 k.k. na kare 8 miesigcy pozbawienia wolno$ci, ktorg

odbyl czesciowo w okresie od dnia 26.12.2013 r. do dnia 30.07.2014 r., tj.

przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory wymierzyt
oskarzonemu kar¢ 10 miesigcy pozbawienia wolnoSci.

Sad Rejonowy w S. ponadto powyzsze kary polaczyt i wymierzyt
oskarzonemu kare faczng 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt V wyroku).

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wnidst obronca oskarzonego
zaskarzajac go w czesci, tj. w jego punktach I, II, Il 1 V, zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisu postgpowania w postaci art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art 147 § 3 k.p.k. mogace mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia,
poprzez  zaniechanie  sporzadzenia  protokolu  przestuchania
pokrzywdzonych W. M. i K. P. w dniu 17 wrzesnia 2020 r., mimo
Istniejacego obowiagzku w tym zakresie, jednoczesnie zastgpienie tego
protokolu protokolem posiedzenia z dnia 17 wrzesnia 2020 r.,
niezawierajacym jakichkolwiek oswiadczen W. M. i K. P., bioracych
udziat w tej czynnosci procesowej;

2. naruszenie przepisu postepowania w postaci art. 185a § 3 k.p.k., mogace
mie¢ wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, poprzez:

- zaniechanie odtworzenia w catos$ci sporzadzonego zapisu obrazu i
dzwigku przestuchania pokrzywdzonych W. M. i K. P. w dniu 17 wrze$nia
2020 r,;

- brak odczytania protokotu przestuchania pokrzywdzonych W. M. i K.
P. w dniu 17 wrze$nia 2020 r.;
3.naruszenie przepisu postepowania w postaci art. 391 § 1 k.p.k. poprzez

odczytanie $wiadkom W. M. i K. P. zeznan zlozonych przez nich w



postepowaniu przygotowawczym, mimo ze zeznania te zostaly zlozone w
trakcie wadliwie przeprowadzonej czynno$ci procesowej przestuchania
matoletnich pokrzywdzonych w dniu 18 lutego 2015 r., przebiegajacej z
naruszeniem przepisu art. 147 § 2ak.p.k.1art. 185a§ 113 k.p.k.;

4, naruszenie przepisu postepowania w postaci art. 410 k.p.k. w zw. z art.

366 § 1 kpk. w zw. z art. 6 k.p.k., mogace mie¢ wplyw na tres¢

rozstrzygnigcia, poprzez poczynienie ustalen faktycznych w sprawie na

podstawie okolicznosci, ktore nie zostaly ujawnione w toku rozprawy gtownej,
albowiem Sad nie przeprowadzit w istocie dowoddéw w tym zakresie, a to

dowodu z zeznan pokrzywdzonych K. P. i W. M.;

S. naruszenie przepisu postgpowania w postaci art. 443 k.p.k. poprzez

poczynienie przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad pierwszej

instancji ustalen faktycznych mniej korzystnych dla oskarzonego w zakresie
opisu czynu w punkcie II wyroku, w poro6wnaniu do opisu tego czynu

zawartego w punkcie Il wyroku z dnia 23 listopada 2018 r. uchylonego w

nastepstwie apelacji wywiedzionej na korzys$¢ oskarzonego;

6. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawg orzeczenia,

mogacy mie¢ wptyw na tre$¢ rozstrzygnigcia, wyrazajacy si¢ w niezasadnym

przyjeciu, ze:

1. oskarzony D. M. dopuscit si¢ czynu opisanego w punkcie I czesci
wstepnej wyroku w okresie pomi¢dzy majem 2011 r. a 26 grudnia 2013
r. na szkode K. P.;

2. w ramach czynu opisanego w punkcie II czesci wstepne; wyroku
oskarzony D. M. w dniu 7 grudnia 2014 r. w S. spowodowat u W. M.
obrazenia w postaci podbiegni¢¢ krwawych na szyi po stronie lewej i
prawej, ktore naruszyly czynnosci narzadow ciala pokrzywdzonej na
czas ponizej 7 dni, oraz w dniu 25 grudnia 2014 r. zadajac uderzenie

sprzaczka od paska spowodowal u W. M. obrazenie ciala w postaci



podbiegniecia krwawego na prawym boku tutowia, ktore naruszyto

czynno$ci narzadow ciata na czas ponizej 7 dni;

3. oskarzony D. M. dopuscit si¢ czynu opisanego w punkcie III czesci
wstepnej wyroku w okresie od 7 maja 2012 r. do 27 grudnia 2013 r. 1 od
sierpnia 2014 r. do grudnia 2014 r. na szkodg¢ I. M.,

podczas, gdy okolicznosci te nie wynikajg ze zgromadzonego w sprawie

materialu  dowodowego, albowiem Sad pierwszej instancji dokonat w/w

ustalen w oderwaniu od tresci tychze dowodow, ocenionych w sposéb

naruszajacy zasady logiki, wiedzy 1 doswiadczenia zyciowego, ktory to zarzut
podnosze jako zarzut ewentualny.

Obronca oskarzonego wniost w apelacji o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu I instancji 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost réwniez oskarzony,
zaskarzajac ten wyrok w zakresie, w jakim Sad przypisat oskarzonemu
odpowiedzialno$¢ za czyny opisane w punktach I, II, IIl tego wyroku,
zarzucajac btad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze oskarzony
dopuscit si¢ czynow z punktoéw I, I, 111 wyroku.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2021 r., sygn. akt IV
Ka(...):

I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie V czesci
dyspozytywnej;

2. w punkcie I cze$ci dyspozytywnej przyjal, iz oskarzony D. M.
dopuscit si¢ popetienia przypisanego mu czynu w okresie od 7 maja 2012 r.
do wrzesnia 2012 r. 1 czyn ten zakwalifikowal jako wystepek z art. 207 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. 1 za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzyt mu karg

8 miesigcy pozbawienia wolnosci;



3. w punkcie II cze$ci dyspozytywnej uniewinnit oskarzonego D. M. od
popetienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czesci wstepnej
wyroku;

4, w punkcie III czesci dyspozytywnej oskarzonego D. M. uznat za
winnego tego, ze w okresie od dnia 7 maja 2012 r. do wrzesnia 2012 r. w S.,
WOj. (...), znegcat si¢ psychicznie i fizycznie nad swojg zong |. M. w ten sposéb,
ze wyzywal ja slowami powszechnie uznanymi za obelzywe 1 bil r¢koma po
twarzy 1 czyn ten zakwalifikowat jako wystepek z art. 207 § 1 k.k., 1 za to
wymierzyl mu karg 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5.  potaczyl orzeczong w punkcie 1.2 kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci oraz orzeczong w punkcie 1.4 kar¢ 6 miesigcy pozbawienia wolnosci
1 orzekt kare taczng roku pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalej czgsci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost obronca oskarzonego D.
M., zaskarzajac to orzeczenie w czgsci, tj. w jego punktach: I podpunkt 2,
podpunkt 4 1 podpunkt 5, oraz 11, zarzucajac:

1. razace naruszenie przepisOw postgpowania, a to art. 433 § 112
k.p.k.1art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k., art 147 § 3
k.p.k., art. 148 § 1 k.p.k., art. 150 § 1 k.p.k., art. 174 k.p.k., ktore miato
istotny wpltyw na treS¢ rozstrzygnigcia, polegajace na zaniechaniu
dokonania przez Sad Okregowy rzetelnej kontroli odwotawcze; w
zakresie rozwazenia zarzutu nr 1 apelacji obroncy 1 apelacji osobistej
oskarzonego, w konsekwencji wadliwe przyjecie przez Sad odwotawczy,
ze sporzadzono w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji i
odczytano prawidtowy protokot z przestuchania matoletnich swiadkow
W. M. i K. P. w dniu 17 wrze$nia 2020 r., podczas gdy zaniechano
sporzadzenia w toku postgpowania przed Sadem pierwszej instancji

protokotu przestuchania w charakterze §wiadkéw pokrzywdzonych W.



M. i K. P. w dniu 17 wrze$nia 2020 r., mimo istniejgcego obowigzku w
tym zakresie, a jednoczes$nie zastgpiono tenze protokoét dokumentem z
dnia 17 wrzesnia 2020 r. zatytulowanym ,,protokot posiedzenia”,
niezawierajagcym jakichkolwiek o$§wiadczen W. M. |1 K. P., biorgcych
udziat w tej czynnosci procesowej, a zatem dokumentem
niespelniajgcym przestanek do uznania go za protokdt uproszczony w
rozumieniu art. 147 § 3 k.p.k;

2. razace naruszenie przepisu postgpowania, a to art. 433 § 11 2
k.p.k. 1 art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z ark 185a § 3 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., ktore miato istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygnigcia, polegajace na
zaniechaniu dokonania przez Sad Okrgegowy rzetelnej kontroli
odwotawcze) w zakresie rozwazenia zarzutu nr 2 1 4 apelacji obroncy 1
apelacji osobistej oskarzonego, w konsekwencji wadliwe przyjecie przez
sad odwotawczy, ze wypeliono w toku postgpowania przed Sadem
pierwszej instancji obowigzek polegajacy na odtworzeniu na rozprawie
gléwnej zapisu obrazu 1 dzwigku z przestuchania $wiadkow-
pokrzywdzonych W. M. i K. P. w dniu 17 wrzesnia 2020 r. i odczytaniu
protokotu przestuchania swiadkow-pokrzywdzonych W. M. i K. P. w
dniu 17 wrzesnia 2020 r., tym samym uczyniono podstawa wyroku
okolicznosci ujawnione w toku rozprawy glownej z tychze zeznan
wynikajace, podczas gdy zaniechano w toku postepowania przed sadem
pierwszej instancji wypetnienia obowigzku polegajacego na odtworzeniu
na rozprawie gtownej zapisu obrazu 1 dzwigku z przestuchania
swiadkow-pokrzywdzonych W. M. i K. P. w dniu 17 wrze$nia 2020 r. i
odczytaniu protokotu przestuchania §wiadkow-pokrzywdzonych W. M.
I K. P. w dniu 17 wrze$nia 2020 r., tym samym okolicznosci
wynikajace z powyzszych dowoddéw nie mogly stanowi¢ podstawy

wyroku;



3. razace naruszenie przepisu postgpowania, a to art. 433 § 1 1 2
k.p.k.1art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k., ktére miato istotny
wplyw na tre$¢ rozstrzygnigcia, polegajace na zaniechaniu dokonania
przez Sad Okrggowy rzetelnej kontroli odwotawcze; w zakresie
rozwazenia zarzutu nr 3 apelacji obroncy 1 apelacji osobistej
oskarzonego, w konsekwencji wadliwe przyjecie przez sad odwotawczy,
ze czynno$¢ odczytania pokrzywdzonym W. M. 1 K. P. w dniu 17
wrzesnia 2020 r. w trakcie przestuchania ich w charakterze swiadkow,
zeznanh ztozonych przez nich w postepowaniu przygotowawczym, byta
prawidlowa 1 uzasadniona, za§ dowod z tak uzyskanych zeznan
swiadkéw moze by¢ podstawa do czynienia ustalen faktycznych w
Sprawie, podczas gdy zeznania Swiadkow W. M. i K. P . ztoZzone przez
nich w postgpowaniu przygotowawczym nastgpity w trakcie wadliwie
przeprowadzonej czynnosci procesowe] przestluchania matoletnich
pokrzywdzonych w dniu 18 lutego 2015 r., przebiegajace; z
naruszeniem przepisu art. 147 § 2a k.p.k. 1 art. 185a § 11 3 k.p.k., wobec
czego ich odczytywanie $wiadkom bylo niedopuszczalne, a tak
uzyskany dowdd nie moze by¢ podstawg do czynienia ustalen
faktycznych w sprawie;

4. razace naruszenie przepisu postgpowania, a to art. 433 § 11 2
k.p.k.1art. 457 § 3 k.p.k. wzw. art. 405 § 1-3 kpk. wzw. zart. 170 § 1
pkt 1 k.p.k., ktore miato istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,
polegajace na zaniechaniu dokonania przez Sad Okregowy rzetelnej
kontroli odwolawczej w zakresie rozwazenia apelacji osobistej
oskarzonego, w konsekwencji wadliwe przyjecie przez sad odwotawczy,
ze ujawnienie bez odczytywania protokolu przestuchania swiadkow
pokrzywdzonych W. M. i K. P. ztozonych przez nich w postgpowaniu

przygotowawczym, byto prawidlowe 1 uzasadnione, podczas gdy



zeznania $wiadkow W. M. 1 K. P. zlozone przez nich w postepowaniu

przygotowawczym nastapity w trakcie wadliwie przeprowadzonej

czynno$ci procesowe] przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w

dniu 18 litego 2015 r., przebiegajacej z naruszeniem przepisu art. 147 §

2a kpk. 1 art. 185 § 1 1 3 k.p.k., wobec czego wniosek o

przeprowadzenie dowodu w tym zakresie winien podlega¢ oddaleniu

jako niedopuszczalny.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wniodst o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi II instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje¢ prokurator Prokuratury Okrggowej w
S. wnio6st o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata si¢ oczywiscie bezzasadna, w zwigzku z czym
nalezalo oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze wszystkie zarzuty kasacji wynikaja
zdaniem skarzacego z naruszenia przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. powigzanych z odpowiednimi przepisami procesowymi. Skarzacy
zakwestionowatl wiec dopetnienie przez Sad odwotawczy obowigzku
rozwazenia wszystkich zarzutow apelacyjnych oraz wskazania w uzasadnieniu
tego, czym kierowat si¢ sad wydajac wyrok oraz uznajac okreslone zarzuty
apelacyjne za zasadne lub niezasadne. Jak wielokrotnie wskazywano w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna
mowic wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskOw 1 zarzutow wskazanych
w $rodku odwotawczym, natomiast o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. woéwczas,
gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odno$nie do
okreslonego potraktowania zarzutéw i1 wnioskow apelacji, a wiec wtedy, gdy

sad uznajac zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasni swojego



10

stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bgdzie zawierata braki
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt V
KK 73/21).

Istota zarzutu kasacyjnego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. jest brak rozwazenia lub nienalezyte odniesienie si¢ do zarzutéw
apelacyjnych przez sad II instancji. W tym kontek$cie zarzuty kasacyjne
sformutowane przez obronce¢ skazanego D. M. w zakresie, w jakim wigzg
naruszenie przez Sad Okregowy w S. art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k.
z art. 148 § 1 k.p.k., art. 150 § 1 k.p.k., art. 174 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 1
k.p.k., sa oczywiscie bezzasadne z uwagi na to, ze przepisy te nie byly
przedmiotem apelacji zaréwno obroncy oskarzonego, jak 1 samego
oskarzonego. W tym zakresie brak jest wigc podstaw do szerszego odnoszenia
si¢ do nich.

Przechodzac do kwestii merytorycznej oceny pozostatych zarzutéw
kasacyjnych nalezy stwierdzi¢, ze, jak stusznie spostrzegt w odpowiedzi na
kasacje prokurator, stanowig one przeniesienie zarzutdw wywiedzionych w
apelacji. Swiadczy o tym analiza uzasadnienia kasacji, w ktorej skarzacy nie
stara si¢ nawet wykaza¢ uchybien Sadu odwotawczego dotyczacych
rozpoznawania przez niego sprawy. Skarzacy wykazuje tymczasem, jakie
btedy w jego przekonaniu popetnit Sad Rejonowy w S., a zarzutem wzgledem
Sadu odwolawczego jest w zasadzie wylacznie fakt, ze stanowisko Sadu I
instancji zaaprobowat.

Konieczne w tym kontekscie jest podkreslenie, ze Sad Najwyzszy w
postgpowaniu kasacyjnym nie moze by¢ traktowany jako sad III instancji;
skoro kasacja moze by¢ wnoszona wylacznie od prawomocnych wyrokéw
sagdow odwotawczych konczacych postgpowanie, to niedopuszczalne jest
kwestionowanie przez strong wyroku Sadu I instancji (zob. postanowienie

Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt V KK 115/21). Warto
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przy tym wyraznie zaznaczy¢, ze Sad odwolawczy nie pomingt Zadnego z
zarzutéw apelacyjnych, bowiem odniost si¢ zarowno do zarzutu zwigzanego z
naruszeniem art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 147 § 3 k.p.k., jak 1 kwestig
naruszenia art. 185a k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 391 § 1 k.p.k. (zarzuty
1-4 apelacji). Jednoczes$nie uzasadnienie Sadu odwotawczego wskazuje w
sposob obszerny, wnikliwy 1 przekonujacy na motywy, jakimi kierowat si¢ Sad
uznajgc zarzuty obroncy za niezasadne. W kwestionowanym przez skarzacego
zakresie uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego liczy 4,5 strony 1
szczegotowo wyjasnia to, dlaczego nie mozna zasadnie twierdzi¢ ani o braku
protokolu z przestuchan pokrzywdzonych, ani o naruszeniu prawa
wynikajacego z faktu niemozno$ci odtworzenia cato$ci zapisu przestuchan
pokrzywdzonych z dnia 17 wrzesnia 2020 r. Stad nie sposob przyjac¢ ani tego,
ze Sad odwolawczy jakikolwiek zarzut pomingl, ani tez, ze analiza zarzutow
byta ogoélnikowa 1 odbiegata od standardu kontroli instancyjnej (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2021 r., sygn. akt III KK 424/20).

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyé, ze Sad odwotawczy
dokonat prawidtowej oceny zarzutéw postawionych w apelacji przez obronce
oskarzonego D. M.. Po pierwsze, protokoty posiedzenia majacego miejsce w
dniu 17 wrzesnia 2020 r., podczas ktorego przestuchiwano pokrzywdzonych
matoletnich, dostarczajg informacji o tym, kto byt przestuchiwany 1 w jakim
charakterze, kto byl obecny podczas posiedzenia, oraz ze posiedzenie jest
rejestrowane (audio-video) — zob. k. 917 i 920 akt. Ponadto trafnie podnidst
Sad odwotlawczy, ze nawet gdyby uznaé, ze protokoét posiedzenia nie spetnia
wszystkich wymagan, jakie stawia art. 147 § 3 k.p.k., to nie rzutuje to na
rozstrzygnigcie. To nie protokot jest bowiem dowodem ocenianym przez sad,
ale zeznania pokrzywdzonego matoletniego (zob. w tym zakresie réwniez
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2008 r., sygn. akt II KK 30/08).

Istotne wobec powyzszego jest roOwniez to, ze podczas posiedzenia w dniu 17
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wrzesnia 2020 r. byt obecny obronca skazanego, nie kwestionujgc czynnosci
podejmowanych przez Sad Rejonowy w S., a nadto w aktach sprawy znajduja
si¢ pisemne transkrypcje wykonane z ptyt CD, zawierajacych przestuchania
matoletnich §wiadkow.

Sad odwotawczy prawidlowo odniost si¢ réwniez do kwestii
odtworzenia protokotu na rozprawie w trybie art. 185¢c § 3 k.p.k. Stusznie
spostrzezono w uzasadnieniu wyroku Sadu II instancji, ze Sad Rejonowy w S.
na rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2020 r. zarzadzit odczytanie protokotow
oraz podjat probe odtworzenia nagran. Odtwarzanie przerwano ze wzgledu na
problemy techniczne, przy czym wazne jest, ze Sad zarzadzil sporzadzenie
kopii ptyt 1 przestanie no$nikow stronom celem zapoznania si¢ z nimi. Co
istotne, a na co zwrocit uwage Sad odwolawczy, na takie rozwigzanie zgodzit
si¢ zarowno oskarzony, jak 1 obronca oskarzonego, ktorzy byli obecni na
rozprawie. O zaniechanie dorgczenia nagrania wnosita jedynie kurator (k. 963).
Nagranie zostato nastgpnie dorgczone oskarzonemu oraz jego obroncy (k. 964 1
965), a kazdy z nich na rozprawie w dniu 19 listopada 2015 r. o§wiadczyt, ze
otrzymat plyte i zapoznal si¢ z jej trescig, nie sktadajac przy tym dalszych
wnioskow (k. 977). Prawidlowo uznat zatem Sad odwolawczy, ze tresc
przestuchania byla znana stronom, ktére zgodzily si¢ na przyjeta forme
zapoznania si¢ z nagraniem. Warto przy tym zaznaczyC, ze z chwila
zamknigcia przewodu sadowego ujawnione sg bez odczytywania wszystkie
protokoty 1 dokumenty podlegajace odczytaniu na rozprawie, ktore nie zostaly
odczytane (art. 405 § 2 k.p.k.).

Sad odwotawczy zasadnie przyjal ponadto, ze nie doszto w sprawie do
naruszenia art. 391 § 1 k.p.k. Niezaleznie bowiem od uchybienia przez Sad I
instancji w 2015 r. przepisowi art. 147 § 2 k.p.k., protokoly wowczas
sporzadzone sg ,,protokotami ztozonych poprzednio zeznan w postepowaniu

przygotowawczym”, o ktorych mowa w art. 391 § 1 k.p.k. To, Zze czynno$¢ ta
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ze wzgledu na uchybienia proceduralne (brak obligatoryjnego nagrania)
musiata zosta¢ powtorzona, nie przeczy temu, ze sporzadzony na jej podstawie
protokot moze stanowi¢ podstawe wyjasnienia niejasnosci 1 rozbiezno$ci
pomigdzy sktadanymi zeznaniami (zob. réwniez postanowienie z dnia 10
kwietnia 2014 r., sygn. akt 111 KK 448/13).

W zwiazku z faktem, ze Sad odwotawczy odniodst si¢ w sposdb wnikliwy,
szczegdlowy 1 rozlegly do wszystkich zarzutow podniesionych w apelacjach, a
nadto dokonat prawidtowej kontroli instancyjnej, natomiast obronca nie
wykazal, w jaki sposdb ewentualne naruszenie przepisOw postepowania mogto
mie¢ wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, kasacja zostala oddalona jako
oczywiscie bezzasadna.

Obcigzono skazanego kosztami postepowania kasacyjnego zgodnie z
trescig art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



