Sygn. akt | KK 297/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie J. S. i K. O.

skazanych z art. 280 §1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 pazdziernika 2022 r.

whnioskow obroncy skazanych

o wstrzymanie wobec skazanych wykonania wyroku Sgdu Rejonowego w Lubinie z
dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 1455/20 utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu
Okregowego w Legnicy dnia 8 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 83/22

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzgledni¢ wnioskéw.

UZASADNIENIE
W ziozonych przez obronce skazanych kasacjach od wyroku Sadu

Okregowego Sadu w Legnicy z dnia 8 marca 2022 r., sygn. akt IV Ka 83/22 zostaty

sformutowane wnioski o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whnioski obroncy skazanych nie zastugiwaty na uwzglednienie, wskazac
nalezy, ze zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy
moze wstrzymaé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia,

ktorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Jakkolwiek powyzsza



regulacja nie wskazuje przestanek, od spetnienia ktorych zalezy wstrzymanie
wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, to niewatpliwie winna ona mie¢
zastosowanie do sytuacji wyjatkowych, uzasadnionych szczegdlnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami. Wstrzymanie wykonalnosci
zaskarzonego orzeczenia stanowi odstepstwo od zasady niezwitocznej
wykonalnosci prawomocnych orzeczen, wynikajgcej z art. 9 k.kw., zas
prawomocne wyroki korzystajg z domniemania ich prawidtowosci (res iudicata pro
veritate accipitur). Cho¢ wywiedziona kasacja nie zawiera uzasadnienia
wstrzymania wykonania orzeczenia, z jej tresci mozna wywnioskowac, ze zdaniem
obrofAcy skazanych, waga podniesionych zarzutow tlumaczy koniecznosc

zastosowania instytucji okreslonej w art. 532 § 1 k.p.k.

Odnoszgc sie do tej przyczyny wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z przyjetg linig
orzeczniczg, aby stanowi¢ podstawe zastosowania instytucji wstrzymania
wykonania orzeczenia zarzuty kasacyjne muszg spetniaC rygory okreslone w art.
523 § 1 k.p.k., a zatem wskazywaC na naruszenia prawa o charakterze razgcym i
mogacym mieé istotny wptyw na tre$é orzeczenia. Ow razacy stopien naruszenia
oceniany by¢ musi in concreto. Na gruncie art. 532 § 1 k.p.k., a wiec w ramach
kontroli wstepnej, podniesione naruszenia muszg by¢ na tyle donioste i
jednoznaczne, ze juz prima facie przekonujg o duzym prawdopodobienstwie

uwzglednienia kasaciji.

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie nie sposob jednoznacznie
zadecydowac, czy wskazane w kasacjach zarzuty doprowadzityby do uznania, ze
natychmiastowe wykonanie wyroku nie jest niezbedne i moze realnie prowadzi¢ do

negatywnych dla skazanych nastepstw.

Nie przesgdzajgc zatem ostatecznego efektu wniesionych kasacji, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg wystarczajgce podstawy do
zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i dlatego
orzekt, jak na wstepie.
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