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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie E.K.

skazanego z art. 148 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 17 pazdziernika 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 6 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 21/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 52/23,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu:
adw. B.R., Kancelaria Adwokacka w L. kwote 1476,00 zt (tysiagc
czterysta siedemdziesiagt szes¢ ztotych), w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

3. zwolnié¢ skazanego E.K. od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego, wydatkami obcigzajac Skarb

Panstwa.

WB.

UZASADNIENIE



| KK 296/24 2

Sad Okregowy w Legnicy, wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt
Il K 52/23, skazat E.K. za czyn z art. 148 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. na kare
25 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od 3
pazdziernika 2022 r., godz. 10:40 do 3 pazdziernika 2023 r. Nadto, na podstawie
art. 77 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., Sad okreslit, ze E.K. moze ubiega¢ sie o
warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty orzeczonej Kkary
pozbawienia wolnosci po odbyciu 20 lat kary.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca E. K., zaskarzajgc wyrok
Sadu Okregowego w Legnicy w catosci. Apelacje wniost réwniez oskarzyciel
publiczny, zaskarzajgc ww. wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze na
niekorzysc E.K..

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 6 marca 2024 r., sygn. akt Il
AKa 21/24, po rozpoznaniu wniesionych apelacji, utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Kasacje w tej sprawie ztozyt obrohca skazanego E.K., zaskarzajgc
orzeczenie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu w zakresie utrzymania w mocy
wyroku Sadu | instancji. W kasacji tej obronca skazanego zarzucit bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, wskazang w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 154 k.p.k.
wzw. z art. 153 § 1 k.p.k. wzw. z art. 143 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., a
polegajgcg na tym, ze ,nie ma pewnosci, czy w realiach przedmiotowej sprawy
cztlonek skfadu orzekajgcego w osobie M.S. byt obecny na catej rozprawie, co
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, zwilaszcza, ze z wystuchania
protokolanta nie zostat sporzgdzony ani protokdt, ani tez notatka urzedowa, co
czyni niemozliwym ustalenie czy ww. cztonek skfadu orzekajgcego byt obecny na
catej rozprawie - gdyz jak wynika z protokotu rozprawy z dnia 12 lipca 2023 r.,
sprostowanego nastepnie zarzgdzeniem z dnia 9 sierpnia 2023 r., czionkiem skfadu
orzekajgcego miata by¢ J.S., nie zas M.S.”.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu |

instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie kasacji z
powodu jej oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze kasacja strony,
bedgca z definicji nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, moze by¢ skierowana
wylgcznie przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, zas w kasacji trzeba
wykazac, ze to sad odwotawczy popetnit uchybienie o randze bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 k.p.k. lub tez w inny sposob razgco
naruszyt prawo, oraz wykazac, ze zarzucane w kasacji naruszenie prawa mogto
mieC istotny wplyw natres¢ zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego.
Przyjmuje sie rowniez, ze tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do
catego postepowania sgdowego, a zatem — w przeciwiehstwie do zarzutow
kasacyjnych dotyczgcych razgcego naruszenia prawa innych niz zwigzane z
uchybieniami okreslonymi w art. 439 § 1 k.p.k. - nie muszg by¢ Scisle powigzane z
postepowaniem odwotawczym. W konsekwencji, bezwzgledna przyczyna
odwotawcza moze rowniez dotyczyC orzeczenia sgdu pierwszej instancji.
Stwierdzenie w postepowaniu przed sgadem kasacyjnym obrazy przez sad
odwotawczy art. 439 § 1 k.p.k. musi prowadzi¢ do uchylenia nie tylko zaskarzonego
orzeczenia sgdu odwotawczego, ale i poprzedzajgcego go orzeczenia sgdu
pierwszej instancji i do przekazania sprawy do rozpoznania wtasnie w pierwszej
instancji (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 10 sierpnia 2000 r., Il KKN
287/2000, OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 86; z 14 lutego 2001 r., V KKN 368/00,
OSNKW 2001, z. 3-4, poz. 26).

W przedmiotowej sprawie podstawowg kwestig byto wiec ustalenie czy Sad
Okregowy w Legnicy, wydajgc wyrok z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt lll K
52/23, dopuscit sie uchybienia o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, na
ktére wskazuje obronca skazanego. W tym celu konieczna stata sie analiza
postepowania sgdowego przeprowadzonego przed tym Sgdem.

Z akt sprawy wynika, ze tawnik M.S. zostata przydzielona do sprawy o sygn.

akt 1l K 52/23 w wyniku losowania przeprowadzonego w dniu 29 maja 2023 r. w
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miejsce wczesniej wylosowanego M.M., ktdrego rezygnacja z obowigzkéw tawnika
podyktowana zostata wzgledami zdrowotnymi. W raporcie z losowania znajduje sie
reczna adnotacja pracownika sekretariatu z dnia 19 czerwca 2023 r. o
powiadomieniu tawnika M.S. o wyznaczonych terminach rozprawy. Rozpoczecie
przewodu sgdowego w sprawie o sygn. akt lll K 52/23 nastgpito na rozprawie
gtbwnej w dniu 12 lipca 2023 r., poprzez przedstawienie przez oskarzyciela
publicznego zarzutdw oskarzenia. W protokole wzmiankowanej rozprawy, przed
sprostowaniem, w sktadzie rozpoznajgcym sprawe odnotowano jako
przewodniczgcego: SSO W.W., SSR del. do SO K.Z. oraz fawnikéw: A.A., W.L. i
J.S.. Na kolejnym terminie rozprawy gtéwnej, ktdra odbyta sie dnia nastepnego, tj.
13 lipca 2023 r., zgodnie z protokotem, obecny byt nastepujgcy sktad: SSO W.W.
(przewodniczgcy), SSR del. do SO K.L. oraz tawnicy: A.A., W.L. i M.S.. Z udziatem
tawnika M.S. odbyly sie rowniez — zgodnie z zapisami protokotéw - kolejne terminy
rozprawy, az do zakonczenia postepowania pierwszoinstancyjnego.

Zarzgdzeniem z dnia 9 sierpnia 2023 r., a wiec jeszcze przed wydaniem
wyroku przez Sad pierwszej instancji, dokonano z urzedu sprostowania oczywistej
omyiki pisarskiej w protokole rozprawy z dnia 12 lipca 2023 r. w ten sposob, ze w
miejsce btednie wpisanych danych fawnika bedacego cztonkiem sktadu sadu, fj.
J.S. wpisano prawidtowe dane tawnika M.S.. W uzasadnieniu zarzgdzenia
podniesiono, ze doszto do oczywistej omyiki pisarskiej w zakresie danych fawnika,
bowiem zaréwno z akt sprawy jak i z wystuchania protokolanta w sposob nie
budzgcy watpliwosci wynika, ze w sktadzie sgdu, ktory przystgpit do rozpoznania
sprawy ostatecznie nie znalazta sie J.S., lecz M.S.. Zarzadzenie to zostato
doreczone oskarzycielowi publicznemu oraz oskarzonemu i jego obroncy. Po jego
wydaniu, a przed ogtoszeniem wyroku, odbyt sie jeszcze jeden termin rozprawy
gtéwnej w dniu 19 wrzesnia 2023 r., w trakcie ktorej nikt z obecnych nie zgtosit
uwag czy zastrzezen odnosnie do dokonanego w dniu 9 sierpnia 2023 r.
sprostowania.

W tak przedstawionej konfiguracji procesowej obronca skazanego podniost
zarzut kasacyjny polegajgcy na tym, ze nie ma pewnosci, czy w realiach
przedmiotowej sprawy cztonek sktadu orzekajgcego w osobie M.S. byt obecny na

catej rozprawie, co - jego zdaniem - stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg.
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W ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut ten jest oczywiscie bezzasadny.

Przypomnie¢ sie godzi, ze zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt 2 in fine k.p.k.
zachodzi tylko wtedy, gdy wymienione w tym przepisie uchybienie istniaty w
rzeczywistosci, a nie pozornie, w wyniku nieprawidtowego sporzgdzenia protokotu
rozprawy gtownej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 19 marca 1997 r., I
KZ 55/77; z 10 lutego 2004 r., lll KK 285/03). Istnienie przyczyn odwotawczych
powinno byC¢ badane przez instancje kontrolng w swietle wszelkich dostepnych
informaciji, a nie tylko w oparciu o protokot rozprawy. Podstawe wyroku stanowi nie
protokoét, lecz catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej (art.
410 k.p.k.). Z tego wzgledu wady protokotu rozprawy nie mogg mie¢ wptywu na
tresC wyroku w zwigzku z czym nie mogg stanowi¢ samoistnych przyczyn
odwotawczych (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 lutego 2000 r., V KKN 400/99).

Na kanwie niniejszej sprawy, zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej autor kasacji upatruje w braku pewnosc (w jego ocenie) co do skfadu
rozpoznajgcego sprawe, bowiem do akt sprawy nie zatgczono protokotu z
wystuchania protokolanta ani tez notatki urzedowej, dgzgc w istocie do podwazenia
opisanej w zarzagdzeniu z dnia 9 sierpnia 2023 r. czynnosci wystuchania
protokolanta, mimo, ze w tresci kasacji wskazuje na brak tego rodzaju intenciji.
Dostrzec jednak nalezy, ze na rozprawie gtéwnej w dniu 12 i 13 lipca 2023 r. byt
przeciez obecny obronca skazanego, ktéry z tatwoscig powinien stwierdzi¢
nieprawidtowos$¢ w sktadzie sgdu, zwtaszcza ze terminy rozprawy odbyly sie dzieh
po dniu, a wiec obserwacja w tym wzgledzie powinna skutkowac prostym wynikiem.
Wnoszacy kasacje jednak o tym fakcie milczy. Takze w toku dalszego
procedowania przed Sgdem Okregowym Zadna ze stron (w tym oskarzony i jego
obronca) nie zgtaszata nieprawidtowosci zwigzanych 2z obsadg skfadu
orzekajgcego, nie sygnalizujgc zarazem potrzeby rozpoczecia przewodu sgdowego
od nowa. Réwniez w wywiedzionej apelacji obrohca skazanego nie wskazat na
zmiane sktadu sadu, poruszajgc sie jedynie w obszarze wzglednych podstaw
odwotawczych. Co wiecej, na uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 in fine k.p.k. w
postepowaniu odwotawczym nie powotywat sie rowniez oskarzyciel publiczny. Przy
tym, jak juz wskazano, watpliwosci obroncy co do sktadu orzekajgcego w sprawie

powstaty wobec braku w aktach sprawy notatki urzedowej lub protokotu z
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wystuchania protokolanta, nie zas na podstawie witasnych spostrzezen czy tez
innych obiektywnych racji (do tych z pewnoscig nie mozna zaliczy¢ otrzymanego
przez skazanego zawiadomienia o terminie rozprawy, w ktorym ujety zostat
pierwotnie wyznaczony do sktadu tawnik M.M.). Powyzsze prowadzi zatem do
konstatacji, ze obronca skazanego w istocie nie kwestionuje obecnosci na
rozprawie w dniu 12 lipca 2023 r. fawnika M.S.. Z powotanych wzgledow oraz z
uwagi na analize akt sprawy, uzna¢ nalezy, ze podniesiony w kasacji zarzut
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej ma charakter pozorny.

Powyzsze rozwazania implikujg zatem stwierdzenie, ze w sprawie nie doszto
do rzeczywistej zmiany sktadu sgdu w zakresie wskazanym przez wnoszgcego
kasacje, a w konsekwencji nie zaistniato uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 in fine k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k., biorgc pod uwage to, ze ich uiszczenie bytoby dla skazanego
zbyt ucigzliwe z uwagi na sytuacje majgtkowg i osobistg. Z kolei o wynagrodzeniu
dla obroncy skazanego orzeczono na podstawie § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 1
i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2024
r., poz. 763).

Z wyzej wskazanych powodow kasacja zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

WB.

[af]



