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POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie A. B.

skazanej z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 24 wrzesnia 2025 .,

wniosku obroncy skazanej o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia,

postanowit

odméwié wstrzymania wykonania wyroku Sadu Rejonowego
w Nowym Tomyslu z dnia 9 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il K
642/17, utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 27 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka 1244/24.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu, wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2024 r., sygn.
akt Il K 642/17, uznat A. B. za winng przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu z 11 lipca 2015 r., za ktére wymierzyt jej kare
roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych

po 30 zt kazda. Ponadto orzekt wobec oskarzonej obowigzek naprawienia szkody.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost obronca oskarzonej,
zaskarzajgc je w catosci, podnoszgc zarzuty naruszenia prawa procesowego,

skutkujgce takze btedami w ustaleniach faktycznych, naruszenia prawa
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materialnego, a takze — z ostroznosci procesowej — zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary. Majgc na wzgledzie powyzsze, skarzacy wnidst o

uniewinnienie oskarzonej lub o wymierzenie nizszej kary.

Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 27 lutego 2025 r., sygn. akt IV

Ka 1244/24, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonej, zaskarzajgc

wyrok w cato$ci i zarzucajgc mu:

1. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego poprzez nienalezyte
rozpoznanie zarzutow sformutowanych w pkt 1 - 11 apelacji obroncy, tj.

naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. wzw. zart. 5 § 2 k.p.k,;

2. razgce naruszenie przepisu prawa materialnego w innym wypadku niz
wskazany w art. 438 pkt 1 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie zarzutu
sformutowanego w pkt 12 apelacji obronhcy, tj. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 46 § 1 k.k;;

3. razgcg niewspotmiernosc¢ orzeczonej kary poprzez nienalezyte rozpoznanie
zarzutu sformutowanego w pkt 14 apelacji obroncy, tj. naruszenie art. 433 §
2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 69 § 1 k.k.

Procz wnioskdw gtéwnych, kasacja zawierata takze wniosek o wstrzymanie

wykonania zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sgadu Najwyzszego nie zastugiwat on na uwzglednienie. Nie
istniejg zadne szczegolne okolicznosci, ktére mogtyby uzasadnia¢ wstrzymanie
wykonania prawomocnego wyroku. Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy
moze wstrzymac¢ wykonanie zaskarzonego kasacjg orzeczenia. Jest to uprawnienie
o charakterze fakultatywnym. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zaskarzenie wyroku w
drodze kasacji, a wiec nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, nie wstrzymuje
automatycznie jego wykonania. O sytuacji uzasadniajgcej wstrzymanie wykonania
orzeczenia w postepowaniu kasacyjnym mozna moéwi¢ wowczas, gdy dokonujgc
chocCby pobieznej analizy kasacji, mozna nabracC przekonania o jej zasadnosci ze

wzgledu na range podniesionych zarzutéw i ich oczywistg zasadnosc.
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W realiach rozpoznawanej sprawy nie mozna mowi¢ o oczywistej, wprost

rzucajgcej sie oczy zasadnosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego tres¢ sformutowanych w kasacji zarzutéw nie
pozwala na tym etapie stwierdzi¢, ze z wysokim prawdopodobiehstwem okazg sie
one skuteczne. Oczywiscie, w zadnym zakresie nie przesgdza to o ostatecznym
rozstrzygnieciu, ktére zapadnie dopiero po pogtebionym rozwazeniu podniesionych

zarzutow i merytorycznym rozpoznaniu kasaciji.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sagd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej.
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