| KK 289/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Anna Dziergawka

SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)

w sprawie D. O.,

ukaranego za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2025 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na niekorzy$¢ ukaranego przez Prokuratora Generalnego
od prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Brzegu

z dnia 26 maja 2025 r., sygn. akt Il W 273/25

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe

Sadowi Rejonowemu w Brzegu do ponownego rozpoznania.

Antoni Bojanczyk Zbigniew Kapinski Anna Dziergawka

UZASADNIENIE

D. O. zostat obwiniony o to, ze w dniu 30 kwietnia 2025 r. o godz. 00:20 na

odcinku autostrady [...], prowadzit samochdéd dostawczy marki |./J. model [...] o nr
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rej. [...], nie majgc do tego wymaganych uprawnien, tj. o czyn z art. 94 § 1 k.w.
(wniosek o ukaranie k. 70 akt sprawy Il W 273/25).

Sad Rejonowy w Brzegu, wyrokiem nakazowym z dnia 26 maja 2025 r., sygn.
akt Il W 273/25, uznat obwinionego D. O. za winnego popetnienia czynu zarzucanego
mu we wniosku o ukaranie opisanego w czesci wstepnej wyroku, stanowigcego
wykroczenie z art. 94 § 1 k.w. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare
grzywny w kwocie 1.500 zt (pkt /), na podstawie art. 94 § 3 k.w. w zw. z art. 94 § 1
k.w. orzekt wobec obwinionego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na
okres 6 miesiecy (pkt Il), a takze orzekt o kosztach postepowania (pkt Ill) (k. 18 akt
sprawy Il W 273/25).

Wyrok ten, wobec braku sprzeciwu ktérejkolwiek z uprawnionych stron,

uprawomocnit sie w dniu 20 czerwca 2025 r.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzys¢ obwinionego wniost Prokurator

Generalny.

Zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na
tres¢ wyroku naruszenie przepisdOw prawa: procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.s.w.,
poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze wystepujg przestanki do rozpoznania sprawy
D. O. w postepowaniu nakazowym, skutkiem czego obwiniony zostat uznany za
winnego i ukarany za popetnienie wykroczenia kwalifikowanego z art. 94 § 1 k.w.,
polegajgcego na kierowaniu pojazdem, w dniu 30 kwietnia 2025 r., bez wymaganych
do tego uprawnien, podczas gdy okoliczno$ci popetnienia zarzucanego mu czynu i
jego wina, w swietle catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
budzity watpliwosci, albowiem z zatgczonych do wniosku o ukaranie materiatéw nie
wynika, by w czasie popetnienia przedmiotowego czynu D. O. nie posiadat
uprawnienia do kierowania pojazdami, a wskazujg one, ze obwiniony jedynie nie miat
przy sobie wymaganego dokumentu w postaci wydanego w Wielkiej Brytanii prawa
jazdy, ktére to zachowanie mogto realizowaC¢ ustawowe znamiona jedynie
wykroczenia z art. 95 § 1 k.w., a nie przypisanego z art. 94 § 1 k.w. (pkt 1) oraz
procesowego i materialnego, tj. art. 94 § 1 k.p.s.w. w zw. z art. 504 § 1 pkt 5 k.p.k. w
zw. z art. 29 § 2 k.w., poprzez zbyt ogdlnikowe okreslenie rodzaju pojazdow, w
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sytuacji gdy obowigzkiem sgdu byto precyzyjne wskazanie rodzaju pojazdu, ktérego
orzeczony zakaz dotyczy (pkt 2), wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy

Sadowi Rejonowemu w Brzegu do rozpoznania w postepowaniu zwyczajnym.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stgd uzasadnione byto jej rozpoznanie i

uwzglednienie na posiedzeniu w trybie przewidzianym w przepisie art. 535 § 5 k.p.k.

W petni podzieli¢ nalezy stanowisko Prokuratora Generalnego, ze w niniejszej
sprawie doszto do razgcego naruszenia przepisow wskazanych w zarzutach kasacji,
co z uwagi na charakter tych uchybien i ich nastepstwa, miato istotny wptyw na tre$¢

wyroku.

Odnoszgc sie do zarzutu oznaczonego w pkt. 1 petitum kasaciji, stusznie
wskazano, ze w sprawie brak byto warunkow do wydania wyroku w trybie
przewidzianym przez przepisy Rozdziatu 16-go Kodeksu postepowania w sprawach
0 wykroczenia — Postepowanie nakazowe. Rzecz w tym, ze wydanie wyroku
nakazowego w sprawach o wykroczenia jest mozliwe — jak stanowi ustawa
procesowa — tylko w sytuacji, gdy okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg
watpliwosci (93 § 2 k.p.s.w.). Rozstrzyganie na posiedzeniu w trybie nakazowym bez
udziatu stron, mozliwe jest tylko wtedy, gdy brak watpliwosci, o ktérych mowa w art.
93 § 2 k.p.s.w. ma oparcie w zatgczonym do wniosku o ukaranie, a uznanym przez
sad za ujawniony, materiale dowodowym. Brak wskazanych watpliwosci oznacza, ze
nie ma ich zaréwno odnosnie do sprawstwa danego czynu, jak i winy obwinionego,
z uwzglednieniem jego wyjasnien, jak i innych dowodow przeprowadzonych w toku
czynnos$ci wyjasniajgcych. W judykaturze wskazuje sie wrecz, ze nie nalezy orzekac
wyrokiem nakazowym, gdy obwiniony nie przyznaje sie¢ do winy i przedstawia
odmienne okolicznosci zdarzenia (por. m. in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23
wrzesnia 2009 r., IV KK 60/09, SIP «Lex» nr 524058, czy 22 czerwca 2016 r., sygn.
akt Il KK 198/16).

Tymczasem w sprawie tres¢ depozycji procesowych ztozonych przez D. O.
oraz dokument w postaci informacji z Krajowego Rejestru Karnego stoi na

przeszkodzie uznaniu, ze okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzity Zadnych
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watpliwosci w rozumieniu art. 93 § 2 k.p.s.w. Wprawdzie obwiniony, jak wynika z
protokotu przestuchania w dniu 30 kwietnia 2025 r. (k. 3-5 akt sprawy [l W 273/25),
po sprawdzeniu w systemie CEPIK, ze ,nie posiada uprawnien” (k. 4), przyznat sie
do zarzucanego mu czynu, to jednak w dalszej czesci depozycji zaznaczyt, ze
posiada angielskie prawo jazdy, ktore cyt. ,(...) fizycznie zostato zabrane przez
policje i odestane do Anglii” (k. 5). Z dokumentu w postaci informacji z Krajowego
Rejestru Karnego z dnia 12 maja 2025 r. wynika zas, ze D. O. w dniu 15 marca 2016
r. zostat w Wielkiej Brytanii prawomocnie skazany na kare grzywny m. in. za
dokonanie przestepstwa przeciwko zasadom bezpieczenstwa ruchu (k. 9).
Zgromadzone dowody dajg zatem asumpt do postawienia tezy, ze w czasie
inkryminowanego zdarzenia, obwiniony nie posiadat przy sobie wymaganego
dokumentu zagranicznego (angielskiego) prawa jazdy, co wyczerpuje znamiona
wykroczenia z art. 95 § 1 k.w., natomiast nie sposob twierdzi¢, izby nie posiadat
wowczas niezbednych uprawnien do prowadzenia pojazdu mechanicznego, w
rozumieniu art. 94 § 1 kw. W trakcie prowadzonych w sprawie czynnosci
wyjasniajgcych nie ustalono jednak, kiedy, gdzie, z jakiego powodu i ktora jednostka
Policji odebrata dokument w postaci angielskiego prawa jazdy, jak rowniez, dlaczego
zostat on przestany do Wielkiej Brytanii oraz czy z tego wzgledu kierowca faktycznie
utracit uprawnienia do prowadzenia pojazdow mechanicznych. Dopiero po
wyjasnieniu tych watpliwosci, jak stusznie podnosi Autor kasacji, mozliwe bytoby
rozstrzygniecie czy w dniu zdarzenia D. O. zrealizowat znamiona wykroczenia z art.
94 § 1 kw., czy tylko z art. 95 § 1 k.w., co w konsekwencji sprzeciwiato sie
wyrokowaniu w trybie nakazowym i nakazywato rozpoznanie sprawy na rozprawie.
Postepowanie nakazowe jest bowiem instytucjg prawa procesowego, zastrzezong
do najbardziej oczywistych przypadkéw, w ktérych materiat dowodowy, znajdujgcy
sie w aktach sprawy, jest na tyle jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych zastrzezen i
pozwala orzec w przedmiocie wniosku o ukaranie na posiedzeniu bez udziatu stron
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. Il KK 323/23, LEX
nr 3688598).

W realiach niniejszej sprawy zarowno okolicznosci przedmiotowego czynu, jak
i wina D. O., budzity watpliwosci, zatem orzekanie przez Sad Rejonowy w Brzegu w

trybie nakazowym, nastgpito z razgcym naruszeniem art. 93 § 2 k.p.s.w. Uchybienie
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to miato tez istotny wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia bowiem aktualnie nie
mozna wykluczy¢, ze obwiniony winien zostaC pociggniety tylko do
odpowiedzialnosci za wykroczenie z art. 95 § 1 k.w., ktory to przepis w odréznieniu
od art. 94 § 1 k.w. przewiduje odmienng, tagodniejszg sankcje, bowiem ustawa
przewiduje jedynie kare grzywny do 250 ziotych lub kare nagany - zamiast kary
aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny nie nizszej niz 1500 ziotych, jakie
mozna wymierzy¢ na podstawie art. 94 § 1 k.w. Ponadto, za wykroczenie z art. 95 §
1 k.w. ustawodawca nie przewiduje orzeczenia srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych, ktéry w zwigzku z ukaraniem za czyn z art.
94 § 1 k.w. ma charakter obligatoryjny (art. 94 § 3 k.w.). Dlatego dopiero gdyby miato
sie okaza¢, ze kierowca pojazdu D. O. w dniu kontroli drogowej nie posiadat nie
tylko dokumentu prawa jazdy, ale réwniez uprawnien do prowadzenia pojazdoéw —
zakwalifikowanie takiego czynu jako wykroczenia z art. 94 § 1 k.w. bedzie

uzasadnione.

Przechodzgc do zarzutu oznaczonego w pkt. 2 petitum kasacji, nalezy
przyznac tez stusznos¢ Autorowi kasacji, gdy wskazuje, ze Sgd meriti nie spetnit tez
wymogu okreslonego w art. 29 § 2 k.w., gdyz w pkt. Il sentencji wyroku nakazowego
orzekajgc wobec obwinionego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 6 miesiecy, nie okreslit rodzaju pojazdu, ktérego zakaz dotyczy, co czyni zapis
ten zbyt ogdinikowy i wymaga doprecyzowania poprzez wskazanie rodzaju pojazdu.
Jak wskazat Sad Najwyzszy w jednym ze swoich judykatéw, ,okreslajgc w art. 29 §
2 k.w. zakres przedmiotowy prowadzenia pojazddéw, ustawodawca przewidziat, ze
zakazem moze by¢ objety pojazd lub pojazdy i orzeczenie kazdorazowo winno
wskazywac rodzaj lub rodzaje pojazdow, ktérych zakaz ma dotyczyé. Zakazem mogg
by¢ zatem objete zaréwno pojazdy przeznaczone do ruchu Igdowego, jak i wodnego
lub powietrznego” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r., WK
7/08, OSNwSK 2008/1/923, LEX nr 531274). Wskazac tu rowniez nalezy, ze zgodnie
z trescig art. 504 § 1 pkt 5 k.p.k., ktéry z mocy art. 94 § 1 k.p.s.w. znajduje
odpowiednie zastosowanie w sprawach o wykroczenia, wyrok nakazowy powinien
zawieraé wymiar kary i inne niezbedne rozstrzygniecia. Rozstrzygniecie co do
wymiaru kary nalezy rozumie¢ jako wskazanie rodzaju kary, jakg sad orzeka oraz

okreslenie jej rozmiaru w sposéb precyzyjny i zrozumiaty, umozliwiajacy jej
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prawidtowe wykonanie. Wymog ten wigze sie Scisle z rozwigzaniami prawa
materialnego, ktorych niespetnienie stanowi razgce naruszenie tej sfery prawa (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2010 r., V KK 301/09, OSNKW 2010, z. 6,
poz. 52). Wskazany w ww. judykcie wymdg odnosi sie réwniez - jak stusznie podnosi
Autor kasacji - do orzekania w zakresie ,innych niezbednych rozstrzygniec”, m. in. co

do zakazu prowadzenia pojazdow, zgodnie z art. 29 § 2 k.w.

W niniejszej sprawie powyzszych wymogow sad nie dopetnit, co oznacza, ze
rozstrzygniecie z pkt. Il sentencji wyroku nakazowego jest zbyt ogolnikowe i, zgodnie
z wolg ustawodawcy, wymaga doprecyzowania poprzez wskazanie rodzaju pojazdu,
ktérego orzeczony zakaz dotyczy. Roéwniez i to uchybienie miato istotny wptyw na
tre$¢ wydanego wyroku bowiem orzeczony zakaz nie tylko nie spetnit dyspozyciji art.
29 § 2 k.w., poprzez brak wymaganego okreslenia rodzaju pojazdow, ktérych dotyczy,
ale réwniez na etapie postepowania wykonawczego spowodowat powstanie
watpliwosci co do sposobu jego wykonania, co skutkowato wystgpieniem przez Sad
orzekajgcy do Prokuratora Generalnego z wnioskiem o sporzgdzenie w tej sprawie
kasacji (k. 24 akt sprawy Il W 273/25). Sposob redakcji sentencji wyroku w pkt. I
razgco zatem narusza przepisy prawa procesowego i materialnego wskazane w

zarzucie kasacyjnym.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, na podstawie art.
537 § 2 k.p.k. i art. 535 § 5 k.p.k., orzekt jak w wyroku.

[J.J.]

[rg]

Antoni Bojanczyk Zbigniew Kapinski Anna Dziergawka



