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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Stanistaw Stankiewicz

SSN Ryszard Witkowski (sprawozdawca)

Protokolant Monika Zawadzka

w sprawie S. S.

ukaranego z art. 92 § 1 k.w. i in.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach del. do Prokuratury
Krajowej Krzysztofa Urgacza

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 lutego 2025 r. na rozprawie

z powodu kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ od
prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gérze z 27 czerwca
2023 r. sygn. akt Il Z 13/23, utrzymujgcego w mocy zarzgdzenie sedziego Sgdu
Rejonowego w Jeleniej Gorze z 22 marca 2023 r. sygn. akt Il W 223/22 o odmowie
przyjecia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sagdu

Rejonowego w Jeleniej Gérze z 6 lutego 2023 r. sygn. akt Il W 223/22,

uchyla postanowienie Sagdu Rejonowego w Jeleniej Gérze z 27
czerwca 2023 r. sygn. akt Il Z 13/23 i sprawe, co do wniesionego
zazalenia, przekazuje do rozpoznania Sadowi Okregowemu w

Jeleniej Gorze.

Stanistaw Stankiewicz ~ Zbigniew Kapinski  Ryszard Witkowski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jeleniej Gérze wyrokiem z 6 lutego 2023 r. o sygn. akt II W
223/22 uznat obwinionego S. S. za winnego popetnienia dwoch wykroczen z art. 92
§ 1 kw. w zw. z art. 140 k.w. objetych punktami 1 i 2 wniosku
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o ukaranie, zas uniewinnit obwinionego od popetnienia czynu opisanego w punkcie

3 tego wniosku.

W dniu 10 lutego 2023 r. do Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze wptynat
wniosek obwinionego o0 sporzgdzenie na pismie uzasadnienia wyroku Sadu
Rejonowego w Jeleniej Gérze z 6 lutego 2023 r. sygn. Il W 223/22 i doreczenie go
wraz z wyrokiem.

W dniu 13 lutego 2023 r. Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze, stosownie do
tresci art. 422 § 2 k.pk. w zw. z art. 38 § 1 k.p.s.w. i art. 82 k.p.s.w., wezwat
obwinionego do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku o sporzgdzenie na pismie
i doreczenia uzasadnienia wyroku, poprzez wskazanie w terminie 7 dni pod
rygorem odmowy przyjecia wniosku: - czy przedmiotowy wniosek dotyczy catosci
wyroku, - czy dotyczy on jedynie rozstrzygniecia o karze i o konsekwencjach
prawnych czynu. Obwiniony nie uzupetnit wniosku w terminie, albowiem uczynit to
dopiero w dniu 21 marca 2023 r.

W konsekwencji zarzgdzeniem z 22 marca 2023 r. sygn. akt |l W 223/22
sedzia Sgdu Rejonowego w Jeleniej Gorze odmowit przyjecia wniosku obwinionego
S. S. z uwagi na  nieuzupetnienie  jego  brakéw  formalnych
w terminie. Zarzgdzenie to zostato w catosci zaskarzone zazaleniem przez

obwinionego, ktore skierowane do rozpoznania zostato do Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze.

Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze postanowieniem z 27 czerwca 2023 r.
sygn. akt Il Z 13/23 utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

Kasacje od tego postanowienia na korzy$¢ obwinionego w oparciu
o normeart. 110 § 1 k.p.w. ztozyt Rzecznik Praw Obywatelskich. Zarzucajgc
postanowieniu razgce naruszenie prawa procesowego, to jestart. 14 § 1 pkt
1 k.p.w. poprzez rozpoznanie przez Sad Rejonowy w Jeleniej Gorze zazalenia
ukaranego na zamykajgce droge do wydania wyroku zarzgdzenie upowaznionego
sedziego tegoz sgdu z 22 marca 2023 r. sygn. akt [l W 223/22 o odmowie przyjecia
wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w
Jeleniej Gorze z 6 lutego 2023 r. sygn. akt [l W 223/22, w sytuacji, gdy zgodnie z
dyspozycjg tego przepisu sgdem odwotawczym wiasciwym do rozpoznania tego
zazalenia byt Sgd Okregowy w Jeleniej Gérze, co stanowi bezwzgledng przyczyne

odwotawczg okreslong wart. 104 § 1 pkt 3ak.p.w., wniést o uchylenie
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zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Jelenigj

Gorze, jako wtasciwemu, w celu rozpoznaniu srodka odwotawczego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna. Zgodnie bowiem z art. 14 § 1 pkt
1 k.p.s.w. sgdem odwotawczym w sprawach o wykroczenia podlegajgcych
witasciwosci sgdow powszechnych, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, jest sad
okregowy do rozpoznania apelacji oraz zazalen na postanowienia i zarzgdzenia
zamykajgce droge do wydania wyroku. Bezdyskusyjnym jest, iz ,zamkniecie drogi”
do wydania wyroku obejmuje kazde przewidziane w ustawie postepowanie, ktore
moze prowadzi¢ do wydania wyroku, a wiec takze decyzje blokujgce wydanie
wyroku przez sad odwotawczy lub sgd kasacyjny (por. postanowienie SN z 21
czerwca 1996 r. sygn. akt. V KZ 13/96, OSNKW 1996/7-8, poz. 45). Dlatego do
kategorii zarzgdzeh zamykajgcych droge do wydania wyroku, stosownie do art. 422
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 82 § 1 k.p.s.w., zaliczy¢ nalezy zarzgdzenie prezesa sgdu a
quo o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku (a takze
przewodniczgcego wydziatu lub upowaznionego sedziego, art. 32 § 3 k.p.s.w.; X..
Y.., Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia. Komentarz, wyd. Il, Opubl.
KWP 2017). Wniosek o jego sporzgdzenie i doreczenie nie tylko inicjuje
postepowanie odwotawcze, ale i warunkuje dopuszczalno$¢ wniesienia srodka
odwotawczego, w  terminie limitowanym  jego  doreczeniem  wraz
Z orzeczeniem. Odmowa przyjecia takiego wniosku wyklucza mozliwos¢

zaskarzenia wyroku sgdu a quo, co skutkuje jego uprawomocnieniem.

Zwazywszy zatem na charakter przedmiotowego zarzgdzenia, dotyczgce go
zazalenie zgodnie z przepisem art. 14 § 1 pkt 1 k.p.w. rozpoznaje sad okregowy.
Rozpoznanie go przez sad rejonowy stanowi razgce naruszenie tego przepisu,
ktore to uchybienie wymusza uchylenie zaskarzonego postanowienia bez badania
wptywu tego uchybienia na tre$¢ orzeczenia (art. 104 § 1 pkt 3a k.p.w.). Wobec
faktu, ze wtasciwym do rozpoznania zazalenia jest Sgd Okregowy w Jeleniej Goérze,
nalezato stosownie do tresciart. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w. sprawe

wniesionego zazalenia przekaza¢ do rozpoznania temu sgdowi.

Wobec tego nalezato orzec jak w sentencji.
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Stanistaw Stankiewicz ~ Zbigniew Kapinski  Ryszard Witkowski



