Sygn. akt | KK 28/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2021 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
sprawy A. W. skazanego zart. 13§ 1 k.k.iart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 1
k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 21 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa
(...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Okregowego w S.
z dnia 7 kwietnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uznat oskarzonego A. W. za winnego przestepstw:

1/ z art. 207 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie od lipca 2017 r. do
dnia 1 lutego 2019 r. w miejscowosci D. znecat sie psychicznie i fizycznie nad
konkubing E. Z. oraz jej matoletnim synem lat 10 O. Z. w ten sposéb, ze wszczynat
awantury, podczas ktérych wyzywat E. Z. stowami wulgarnymi, oskarzat o zdrady,
kontrolowat, $ledzit oraz szarpat za ubrania, popychat, bit rekg po gtowie, kopat po

nogach i catym ciele, a w stosunku do matoletniego O. Z. w ten sposob, ze wyzywat



go, ciggat go za rece, kopat po nogach i po posladkach - i za to skazat go na kare
roku pozbawienia wolnosci;

2/ z art. 190 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 5 lutego 2019 r. wE. w
rozmowie telefonicznej z E. Z. grozit pozbawieniem zycia K. P., przy czym grozba
ta wzbudzita w zagrozonym uzasadniong obawe, ze zostanie spetniona, przy czym
ustalono, iz oskarzony dziatat z zamiarem ewentualnym, przewidujgc i godzac sie z
tym, ze E. Z. przekaze tres¢ grozby K.P. - i za to skazano go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

3/lzart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 6 lutego 2019 r. okoto godz. 09:30 w
E. przy ul. (...), dzialajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia K. P.,
usitowat dokona¢ jego zabdjstwa w ten sposoéb, iz planujgc swoje dziatanie,
wyposazajgc sie w narzedzie, skradajgc sie pod jego mieszkanie, stojac przy
Scianie na klatce schodowej i wywabiajgc go pukaniem do drzwi, w momencie gdy
K. P. wychylit sie zza drzwi swojego mieszkania, nagle z zaskoczenia, uzywajgc
duzej sity, wykonujgc petny zapach, uderzyt K. P. w gtowe przecinakiem do gatezi -
narzedziem metalowym, twardym, ostrokrawedzistym, o dtugosci okoto 40 cm,
powodujgc rozciecie tkanek skornych o ditugosci 8,5 cm - rane rgbang ze
ztamaniem kosci czaszki (czotowej i ciemieniowej po stronie lewej), a nastepnie
podczas podjetej przez K. P. obrony, szarpaniny, grozgc zabodjstwem, usitujgc
zada¢ kolejne uderzenia, ponownie zadat K. P. cios w gtowe tym samym
narzedziem, lecz wobec ograniczen ruchu w zwigzku z obrong pokrzywdzonego,
jego elementem tepokrawedzistym, powodujgc otarcia naskoérka gtowy po prawej
stronie - w okolicy czotowej tuz ponizej linii wloséw oraz na czole o dtugosci 11 3
cm, ktére to obrazenia naruszaty czynnosci narzgdu ciata i rozstréj zdrowia na czas
dluzszy niz 7 dni, a zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na utrzymywang
obrone pokrzywdzonego i w konsekwencji decyzje o ucieczce z miejsca zdarzenia -
i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci;

4/ na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad
Okregowy w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzekt wobec

oskarzonego A. W. kare tgczng w rozmiarze 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia



wolnosci, a na podstawie art. 46 § 1 k.kk. orzekt wobec niego obowigzek
zadosc¢uczynienia za doznang krzywde pokrzywdzonemu K. P. poprzez zaptate na
jego rzecz kwoty 10.000 zt.

Apelacje od tego wyroku na podstawie art. 438 pkt 2 — 4 k.p.k. wniost
obronca oskarzonego, ktory zarzucit - obraze przepisbw postepowania majgca
wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest, art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424
k.p.k.;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat wptyw na jego tresc¢;

- razacqg niewspoétmiernos¢ kary, polegajgcg na wymierzeniu oskarzonemu
kary nadmiernie wysokiej w rozmiarze 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W konkluzji obronca wniost: o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw w punktach | i Il aktu
oskarzenia (art. 207 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.) oraz zmiane tego wyroku w punkcie
lll poprzez orzeczenie odmienne co do istoty sprawy i uznanie, ze oskarzony nie
popetnit czynu zabronionego wyczerpujgcego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. w zw. z
art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 157 § 1 kk., lecz czyn z art. 157 § 1 kk. - i w
konsekwencji wymierzenie mu za ten czyn kary w granicach ustawowego
zagrozenia zgodnie z wyznaczonymi przez prawo materialne dyrektywami wymiaru
kary, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, przy uwzglednieniu wtasciwosci
dotyczacych osoby oskarzonego; ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sagdowi | instancji do ponownego rozpoznania; badz w przypadku uznania
oskarzonego za winnego wszystkich zarzucanych mu czynéw, orzeczenie wobec
niego tagodniejszej kary oraz na zasadzie art. 455 k.p.k. poprawienie kwalifikacji
prawnej poprzez wyeliminowanie z punktu Ill wyroku art. 148 § 1 k.k. w sytuacji,
gdy nalezato zastosowac wytacznie art. 157 § 1 k.k. - i wymierzenie za ten czyn
kary w dolnych granicach zagrozenia ustawowego.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 21 wrzes$nia
2020 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok,
zwalniajgc oskarzonego od kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego A.W.,

ktory zaskarzyt wyrok w catosci i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. oraz art. 526 § 1



k.p.k. zarzucit majgce istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia razgce naruszenie
przepisow prawa procesowego, to jest:

1/ art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na dokonaniu
nierzetelnej kontroli odwotawczej pomijajgcej koniecznos¢ kompleksowego
rozwazenia wszystkich zarzutéw odwotawczych podniesionych w apelacji obrohcy
oskarzonego w postaci zasad postepowania karnego wyrazonych w art. 4 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przy ocenie ustalen poczynionych przez Sad | instancji,
szczegoOlnie w zakresie znamienia zamiaru przypisanej oskarzonemu zbrodni, a
takze catkowitym brakiem oceny, czy Sad | instancji zgodnie z wymogami art. 2 § 2
k.p.k. i art. 167 k.p.k. dokonat wszystkich mozliwych do przeprowadzenia czynnosci
procesowych mogagcych skutkowaé wyjasnieniem okolicznosci przebiegu czyndow
ujetych w akcie oskarzenia, w tym gtéwnie z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1
k.k.;

2/ art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. oraz art.
366 § 1 k.p.k. poprzez zaakceptowanie takiego sposobu procedowania Sgdu meriti,
ktéry zaniechat inicjatywy dowodowej zmierzajgcej do ustalenia, czy depozycje
0sbb zeznajgcych o przebiegu zdarzen - w zakresie wystepkow z art. 207 § 1 k.k.
oraz z art. 190 § 1 kk. - nie wymagajg siegniecia do dowodu z opinii
biegtego/biegtych z zakresu psychologii, co pozwolitoby na ustalenie, czy zeznania
te nie sg dotkniete zjawiskiem agrawacji oraz, w przypadku matoletniego O.Z.,
indukowania okreslonych tresci przez osoby trzecie, a co byto uzasadnione wagg i
okolicznosciami sprawy oraz pozostawato istotne dla jej wszechstronnego
wyjasnienia;

3/ art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przez
Sad Il instancji dokonania jakiejkolwiek analizy utrwalonej w protokole rozprawy
przed Sadem Okregowym w S. z dnia 7 Ilutego 2020 r. informacji
Przewodniczgcego sktadu orzekajgcego: ,Majgc na uwadze tre$¢ uchwaty SN w
potgczonym sktadzie trzech izb z 23 stycznia 2020 r. uprzejmie informuje, iz
Przewodniczgcy sktadu orzekajgcego przeszedt procedure nominacyjng przy
udziale obecnej Krajowej Rady Sagdownictwa i zostat mianowany sedzig Sgdu
Okregowego w S. przez prezydenta RP”, a wspomniany brak jakiegokolwiek

odniesienia sie do podniesionej kwestii prowadzi do wniosku o dokonaniu



nierzetelnej, sprzecznej z art. 433 § 1 in fine k.p.k. kontroli instancyjnej, jak réwniez
wystepowania w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej dotyczacej
nienalezytej obsady Sadu | instancji.

W konkluzji obronca skazanego A. W. wnidst o uchylenie w catosci wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) oraz wyroku Sgdu Okregowego w S. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W dniu 13 marca 2021 r. obronca nadestat do Sgdu Najwyzszego pismo
procesowe stanowigce uzupetnienie argumentacji do zarzutu z pkt 3 petitum
kasacji.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w E. wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

W pisemnym stanowisku do odpowiedzi prokuratora obronca skazanego
podtrzymat wszystkie zarzuty kasacyjne i wnidst o uwzglednienie tej skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k., totez nalezato oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie tego przepisu.
Analiza podniesionych w niej zarzutdéw nie wykazata, by w sprawie miato dojs¢ do
razgcego naruszenia prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, o
ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci podkreslic nalezy, ze kasacja jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia ma z mocy ustawy ograniczony zakres — stuzy eliminacji
prawomocnych orzeczen sadow, ktore ze wzgledu na charakter (doniostosé¢)
wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg osta¢c sie w obrocie prawnym.
Podnoszone w tej skardze zarzuty powinny wskazywac¢ na uchybienia okreslone w
art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszio w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec¢ istotny wptyw na tresc
wyroku sagdu drugiej instancji (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26
lutego 2020 ., II KK 52/20, LEX nr 3078055; z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK
360/17, LEX nr 2428778). Jednoczesnie, by zarzut kasacyjny moc uznacC za
skuteczny i trafny, nalezy wykazacé, ze to razgce naruszenie prawa miato wptyw na

tre$¢ wydanego przez sad odwotawczy orzeczenia.



O wptywie ,razgcego naruszenia prawa” na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna natomiast méwic¢ jedynie wowczas, gdy jest
mozliwe wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy
spos6b odmienne od tego, ktére w sprawie zostato wydane. Nie wystarczy wiec
samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu, ale trzeba w drodze
umotywowanego wywodu wykazac, ze w realiach konkretnej sprawy, w wyniku
wadliwych decyzji sgdu, rzeczywiscie doszto do naruszenia, w stopniu razgcym,
okreslonego przepisu, a sgd miat obowigzek postgpi¢ inaczej, co w konsekwencji
mogtoby doprowadzi¢ do wydania innego rozstrzygniecia niz zaskarzone (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 czerwca 2019 r., V KK 124/19, LEX nr
2688431; z dnia 19 grudnia 2018 r., Il KK 460/18, LEX nr 2626366; z dnia 21
wrzesdnia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223).

Ad 1/ Tymczasem w przedmiotowej sprawie w ramach kasacji jej autor
przedstawia jedynie odmienng wersje wydarzeh niz ta ustalona przez Sad |
instancji i zaaprobowana przez Sgd odwotawczy, a ktéra jego zdaniem, wynika z
materiatu dowodowego. Analiza tresci dwoch pierwszych zarzutow kasacyjnych
wskazuje, ze skarzgcy zarzuca Sgdowi odwotawczemu, iz niestusznie uznat za
prawidiowg ocene materialu dowodowego dokonang przez Sad | instancji, totez
stara sie podwazyC te ocene. Nie wskazuje przy tym na zadne przekonujgce
argumenty, ktére miatyby powodowac, ze ocena ta byta btedna. Podkresli¢ jednak
nalezy, iz Sagd odwotawczy nie naruszyt w tej sprawie obowigzkéw wynikajgcych z
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Stusznie bowiem uznat, ze wbrew temu co
zarzuca skarzgcy, Sgd Okregowy nie dokonat dowolnej oceny zgromadzonych w
sprawie dowoddéw, w szczegolnosci zeznah K. P., E. S., D. K., E. Z. oraz O.Z.
Analizujgc ich wypowiedzi Sad | instancji kierowat sie bowiem kryteriami
okreslonymi w przepisie art. 7 k.p.k. i uwzglednit w szczegdlnosci zasady
prawidtowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego.

W tresci uzasadnieh wyrokdw Sgddéw obu instancji nie sposob dopatrze¢ sie
podnoszonej przez obronce obrazy art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. Stusznie wiec Sad odwotawczy stwierdzit, ze brak jest
podstaw do przyjecia, iz Sad | instancji dopuscit sie dowolnej, a nie swobodnej

oceny materialu dowodowego. Podkreslit rowniez, ze przy ocenie wyjasnien



oskarzonego A. W. Sad Okregowy wskazat przekonujgco, w ktérej czesci dat wiare
tym wyjasnieniom i z jakich przyczyn, a ktore odrzucit jako niewiarygodne. Uznat, iz
rozumowanie Sadu | instancji ,jest poprawne, nie zawiera sprzecznosci,
niekonsekwencji i dwuznacznosci”, totez stosowne zarzuty apelacji byty
niezasadne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego materiat dowodowy zostat oceniony
skrupulatnie i drobiazgowo, zas w uzasadnieniu swego wyroku Sad Okregowy
przedstawit logiczne argumenty oraz przekonujgco wyjasnit, dlaczego opart sie na
jednych dowodach, a inne odrzucit, przy czym miat na uwadze dowody
przemawiajgce zaréwno na korzysc¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. W tym
przypadku zauwazyt Sad drugiej instancji — ,Natomiast skarga obroncy opiera sie
wytgcznie na tych dowodach, ktére datoby sie zinterpretowacé korzystnie z punktu
widzenia intereséw oskarzonego, przy wybidrczym odniesieniu sie do pozostatych
dowododw, ktéore w ocenie Sgdu Okregowego stanowity podstawe ustalen
faktycznych”.

W przypadku przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z
art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisanego w pkt 3 wyroku Sadu
Okregowego, podkreslit Sgd odwotawczy, ze Sad | instancji ,trafnie i ponad wszelkg
watpliwosé prawidtowo” wykazat, iz oskarzony swoim zamiarem obejmowat chec¢
pozbawienia zycia pokrzywdzonego K. P.. Poniewaz w kasacji podwaza sie
zeznania tego pokrzywdzonego, to nalezy zauwazy¢ w pierwszej kolejnosci, ze
zostaty omowione wnikliwie przez Sad | instancji. Sad ten stwierdzit, iz sg to —
»Zeznania spojne i logiczne, konsekwentne, korespondujgce z innymi dowodami,
pozytywnie ocenionymi. Pokrzywdzony opisat, w jakich okolicznosciach doszto do
ataku oskarzonego, jak on przebiegat - na tyle, na ile byt w stanie to odtworzyc¢
wobec dynamicznego przebiegu zdarzania. Nie ujawnity sie zadne przestanki, ktore
podwazatyby moc dowodowg tych zeznah”. Podkreslit Sad, iz zeznania K. P.
znalazty posrednie potwierdzenie w zeznaniach swiadkéw: E. S., D. K., E. Z. oraz
S. Z., a takze w wynikach ogledzin przeprowadzonych na miejscu zdarzenia oraz w
opinii biegtego oceniajgcego obrazenia ciata odniesione przez pokrzywdzonego.

Wypada zwréci¢ uwage, ze ustalenia Sgdu Okregowego w S. w zakresie
dotyczgcym zamiaru oskarzonego sg wyjgtkowo wnikliwe i skrupulatne, zostaty

ujete na trzech stronach maszynopisu w sposob kompleksowy, wrecz obrazowy,



gdyz Sad ten punkt po punkcie wykazywat okolicznosci, ktore przemawiaty za
przypisaniem oskarzonemu A. W. dziatanie z zamiarem bezposrednim pozbawienia
zycia pokrzywdzonego. Wobec rzeczowego przedstawienia stanowiska tego Sadu,
nie ma potrzeby ponownego jego powtarzania w tym miejscu.

Dokonujgc  kontroli instancyjnej Sad Apelacyjny w petni podzielit
argumentacje Sgdu Okregowego stwierdzajgc, ze ustalenia te nie budzg
jakichkolwiek watpliwosci. Nadto przytoczyt ponownie - w $lad za ustaleniami Sadu
| instancji - te fakty, ktére uzasadniaty przypisanie oskarzonemu zamiaru
pozbawienia zycia pokrzywdzonego.

Ad 2/ Podnoszac w pkt 2 petitum kasacji zarzut naruszenia art. 193 k.p.k. w
zw. z art. 366 § 1 k.p.k. (co do czynéw z art. 207 § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k.) obronca
wywodzi, iz uchybienie to miatoby polegac na nieprzestuchaniu swiadkéw
zeznajgcych w tym zakresie z udziatem psychologa, w szczegolnosci matoletniego
O. Z., co miatoby wyeliminowa¢ mozliwos$¢ ,agrawacji” ich zeznanh, a w przypadku
matoletniego $swiadka - indukowania okreslonych ich tresci przez osoby trzecie. W
pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, iz matoletni Swiadek O. Z. zostat
przestuchany z udziatem psychologa A. S. (k. 293 — 294). Biegfa stwierdzita, iz nic
nie wskazuje, by dziecko przejawiato jakiekolwiek deficyty poznawcze, ktére
mogtyby wptywac zaktdcajgco na procesy spostrzegania i odtwarzania spostrzezen
(opinia, k. 361). Zeznania tego swiadka Sgd Okregowy poddat wnikliwej analizie i
trafnie uznat, ze brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodnosci.

Sad | instancji nie miat tez potrzeby stuchania pozostatych swiadkéw przy
udziale psychologa, nie musieli tez by¢ oni badani przez biegtego z zakresu
psychologii. Po pierwsze, nie jest to ani standardowa, ani obowigzkowa procedura
oceny wiarygodnosci zeznan $wiadka — podstawg jest ocena znaczenia i
wiarygodnosci zeznan swiadkéw - podobnie jak kazdego innego dowodu - przez
orzekajgcy sad. Po drugie, jak stanowi przepis art. 192 § 2 k.p.k., sad moze
zarzadzi¢ przestuchanie swiadka z udziatem psychologa, jezeli istnieje watpliwos¢
co do stanu psychicznego swiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci
postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen. Jak podkresla sie w
orzecznictwie, watpliwosci te muszg by¢ rzeczywiste i wynikaé z konkretnych

faktow, zas przedmiotem czynnosci i opinii biegtego powotanego w tym trybie nie



moze by¢é ocena wiarygodnosci zeznan $wiadka, lecz potwierdzenie Ilub
wykluczenie wystepowania takich cech stanu psychicznego lub mentalnego
Swiadka, ktére mogg wptywac na tre$¢ zeznan (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 stycznia 2019 r., IV KK 158/18, LEX nr 2623783; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2017 r., IV KK 148/17, LEX nr 2312031). W
przedmiotowej sprawie takich watpliwosci nie ujawniono.

Stusznie wiec Sad odwotawczy stwierdzit - ,Wbrew wywodom skarzgcego
Sad Okregowy poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne w zakresie czynu z art. 207
§ 1 k.k. Trafnie ocenit osobowe Zrodta dowodowe w postaci zeznan D. W., E. Z.
oraz O. Z., a swoje stanowisko w tym wzgledzie racjonalnie i przekonujgco
uargumentowat, wskazujgc zarazem powody, ktére staty na przeszkodzie innej
ocenie tych dowodow. Nie budzg rowniez watpliwosci ustalenia faktyczne odnosnie
czynu z art. 190 § 1 k.k. Materiat dowodowy zgromadzony w sprawie daje solidne
podstawy do stwierdzenia, ze oskarzony, grozgc posrednio pokrzywdzonemu miat
Swiadomos¢, ze E. Z. przekaze mu ich tres¢, liczyt sie z tym, zwlaszcza, ze
posiadat wiedze co do tego, ze E. Z. utrzymuje kontakty z pokrzywdzonym. Celem
oskarzonego byto wzbudzenie w K. P. bezposredniego stanu zagrozenia i do tego
wiasnie dazyt’.

Nalezy tez zauwazy¢, iz w ciggu catego postepowania sgdowego obronca
nie sktadat stosownych wnioskéw dowodowych w tym zakresie, a Sad | instancji —
jak juz zaznaczono - nie miat obowigzku przeprowadzaé z urzedu przestuchania
Swiadkéw z udziatem biegtego. W kasacji nie wskazano rowniez, dlaczego Sad |
instancji z urzedu miatby powzig¢ watpliwosci co do problemdw psychologicznych
Swiadkow.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz Sgd odwotawczy z catg pewnoscig
wywigzat sie ze swojego obowigzku przeprowadzenia rzetelnej i wnikliwej kontroli
apelacyjnej w zakresie wskazanych w apelacji zarzutow, a wiec nie naruszyt art.
433 § 1 i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Dokonat wtasciwie ponownej oceny
przeprowadzonego w sprawie materialu dowodowego i doszedt do takich samych
wnioskéw, co Sad | instancji. Sama sprzecznos¢ stanowisk tych Sgdéw z pogladem
wyrazonym w apelacji nie moze przekonywaé o naruszeniu wymienionych obecnie

w kasacji przepisow.
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Ad 3/ Trzeci zarzut kasacji okazat sie rowniez oczywiscie bezzasadny.

Nalezy przypomniec¢, ze uchwata petnego sktadu Sgdu Najwyzszego - Izby
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA 1-4110-1/2020, (OSNKW 2020, z. 2, poz. 7) stwierdzata miedzy innymi -
.Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢
sktadu sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektoérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci |
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci” (teza 2 uchwaty).

W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy stwierdzit miedzy innymi -
,Oceniajgc zasadnosé watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, sad bierze pod
uwage wszelkie okolicznosci, ktére mogg mie¢ wptyw na jej zachowanie. Mogg one
obejmowac powigzanie sedziego ze stronami sporu, okolicznosci swiadczgce o
uzaleznieniu sedziego od okreslonych podmiotow zewnetrznych, w tym innych
organow panstwa czy partii politycznych. Znaczenie moze miec przy tym sposéb
uzyskania okreslonych profitbw lub awanséw przez sedziego. Wszystkie te
okolicznosci sg szczegoétowo analizowane w literaturze prawniczej [pkt 22].

(...) W ocenie wptywu wadliwosci procedury powotania na urzad sedziego na
dochowanie standardu bezstronnos$ci i niezawisto$ci sgdu mogg mieé znaczenie
szczegolne okolicznosci dotyczgce samego sedziego. Niewatpliwie uzasadnione
watpliwosci podwazajgce dochowanie tego standardu wystepujg woéwczas, gdy
sedzia ten zaangazowany byt bezposrednio przed powotaniem na urzad, w
jednostkach podlegtych Ministrowi Sprawiedliwosci lub innych organach wiadzy
wykonawczej lub Krajowej Radzie Sgdownictwa. Dotyczy to okresu, w ktérym
kierownictwo organow zwierzchnich tych jednostek ksztattowane byto przez

wiekszos¢ parlamentarng uchwalajgcg ustawe z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
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ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa. Nie bez znaczenia jest stosunek sedziego
do dokonywanych zmian, publicznie wyrazany zaréwno w procedurze konkursowej,
jak i pozniej, zwltaszcza w zakresie akceptacji niekonstytucyjnych dziatan organow
witadzy wykonawczej wobec sgdéw, w tym Sgdu Najwyzszego, czy akceptacji utraty
przez Krajowg Rade Sagdownictwa przymiotu niezaleznosci. Wypowiedzi tego
rodzaju, w kontekscie omawianych wczes$niej wadliwosci w procesie powotywania
na stanowisko sedziego, mogg stwarza¢ powazne watpliwosci co do zaleznosci
miedzy wskazaniem danego kandydata przez Krajowg Rade Sgdownictwa jako
osoby majgcej by¢ powotang do petnienia urzedu a ujawniong przychylnoscig
wobec srodowisk politycznych, ktore uzyskaty dominujgcy wptyw na prace tej Rady.
(...) Inng okolicznoscig uzasadniajgcg watpliwosci co do niezawistosci kandydata
sg procedury konkursowe, w ktorych wskazano osobe o oczywiscie mniejszych
kompetencjach w stosunku do innych osob startujgcych w konkursie. W przypadku
sedziow przedstawianych do awansowania przez Krajowg Rade Sagdownictwa
istotne znaczenie bedzie miat charakter awansu, w szczegoélnosci to, jak szybko do
niego doszto oraz na jakie stanowisko awansowat dany sedzia. Na przykitad
awansowanie sedziego sadu rejonowego na stanowisko sedziego sadu
apelacyjnego (tym bardziej Sgdu Najwyzszego) budzi¢ moze istotne watpliwosci co
do jego niezaleznosci, ze wzgledu na podejrzenie, ze swoje stanowisko zawdziecza
przede wszystkim politycznemu poparciu, a nie wiedzy prawniczej i doswiadczeniu
[pkt 52].

(...) Nalezy podkresli¢, ze pewne okolicznosci mogg takze wskazywac, iz
mimo wadliwosci procedury powotania na urzad sedziego w warunkach
uksztattowanych ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa, co do konkretnego sedziego zachowany zostat minimalny
standard warunkujgcy postrzeganie sgdu jako bezstronnego i niezawistego.
Dotyczy to w szczegdlnosci sytuacji, w ktérych dana osoba spetniataby
obowigzujgce kryteria wskazania na urzgd sedziego takze w poprawnie
uksztattowanej procedurze postepowania przed Krajowg Radg Sagdownictwa.
Dotyczy¢ to moze takze oséb, ktére miaty pozytywne opinie wynikajagce z rzetelnej
oceny, w tym w szczegodlnosdci z bezstronnych wizytacji. Inng okolicznoscig

Swiadczgcg o dbatosci sedziego o zachowanie zasad bezstronnosci i niezawistosci
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jest podjecie staran o wyjasnienie dotyczgacych go watpliwosci przed
przystgpieniem do rozpoznania sprawy (np. przez sygnalizacje z art. 41 k.p.k. oraz
art. 49 § 1 k.p.c.)” [pkt 53 uzasadnienia].

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy
podkresli¢, ze na pierwszej rozprawie w dniu 7 lutego 2020 r. Sad Okregowy
udzielit stronom informacji o tresci podanej przez skarzgcego w kasacji (k. 733).
Wypada jednak zauwazy¢, iz po udzieleniu takiej informacji Przewodniczgcy dat
szanse stronom wypowiedzenia sie w tej kwestii, lecz strony z tego uprawnienia nie
skorzystaty, mimo, Zze na sali rozpraw obecny byt obronca oskarzonego. W
protokole rozprawy znajduje sie adnotacja - ,Strony zapoznane z powyzszym,
wobec oswiadczenia przewodniczgcego wnioskow formalnych nie sktadajg”.

Tak wiec podnoszenie obecnie, dopiero na etapie kasacji argumentu o
mozliwym nienalezytym obsadzeniu Sgadu, przy biernosci stron na rozprawie mimo
uzyskania stosownych informacji, stanowi wyraz nielojalno$ci procesowe,;.

Przede wszystkim podkreslenia jednak wymaga fakt, iz autor kasacji nie
podaje zadnego konkretnego powodu czy okolicznosci, mogacych ostabiaé
zaufanie co do bezstronnosci wskazanego sedziego, obrazujgcych przyktadowo, iz
sedzia nie wykonywat swoich obowigzkdéw orzeczniczych w sposéb niezawisty, co
mogtoby mie¢ wptyw na bezstronnosc¢ catego sgdu wydajgcego wyrok. Nie powotat
sie bowiem na zadng przestanke mogagcg w konkretnej sprawie wykazac to, ze
zaistniata ,wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzgca, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci” — co jest niezbednym elementem uznania, ze
doszto do wystgpienia bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.

Nie jest mozliwe podwazanie kompetencji sedziego do udziatu w wydaniu
orzeczenia wylgcznie na podstawie samego =zaistnienia w obrocie prawnym
przedmiotowej uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., bez
wykazania podniesionych watpliwosci. Zarzut dotyczacy takich watpliwosci nalezy

bowiem konstruowac in concreto: sformutowaé konkretne zarzuty, a takze wykazac
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lub chociazby uprawdopodobni¢ okoliczno$ci wskazujgce na brak bezstronnosci lub
niezawistosci sedziego w znaczeniu, jakie zostato przyjete w wyroku TSUE z dnia
19 listopada 2019 r. (C-585/18, C-624/18 i C-625/18) oraz w powyzszej uchwale
Sadu Najwyzszego, jako wskazujgce na to, ze dochodzi¢ moze do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu wskazanych wczesniej aktow
prawnych. Jezeli wiec dana osoba zostata powotana na stanowisko sedziego sgdu
powszechnego na skutek rekomendacji KRS uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowej Radzie
Sadownictwa, muszg przy tym — zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r. (teza 2) — dla stwierdzenia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zachodzi¢ dodatkowe okolicznosci, ktére swiadczg o
naruszeniu wskazanych standardéw niezawistosci i bezstronnosci w konkretnej
sprawie i w jej niepowtarzalnych okolicznosciach (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 290/20, LEX nr 3144843).

4/ W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzic¢, ze nie mozna byto
uznac, iz doszto do podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszen przepisow
dotyczacych sposobu dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny
zarzuty te sg catkowicie pozbawione podstaw, a wiec konieczne byto oddalenie
kasaciji jako oczywiscie bezzasadnej w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sytuacja materialna skazanego uzasadniata zwolnienie go na podstawie art.
624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. od ponoszenia kosztéw

sgdowych za postepowanie kasacyjne.



