Sygn. akt | KK 272/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 lipca 2022 r.,

sprawy P. J.,

skazanego z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k. w zw.
zart. 11§2kk. wzw. zart. 12§ 1 k k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 11 maja 2021 r., sygn. akt XVII Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 27 listopada 2020 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego P. J. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 11 maja 2021 r., sygn. akt XVII Ka [...],
W wyniku rozpoznania apelacji oskarzyciela publicznego wywiedzionej na
niekorzys¢ oskarzonego w czesci co do kary, srodkow karnych i rozstrzygniecia w
zakresie kosztow, a takze apelacji obroncy oskarzonego skierowanej na jego
korzys¢, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 27 listopada 2020
r., sygn. akt Ill K [...] w ten sposéb, ze P.J. w ramach przypisanych mu czynow

uznat za winnego tego, ze w okresie od 10 wrzesnia 2016 r. do 2 pazdziernika 2016



r. w P., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
bedgc zobowigzanym do opieki nad matoletnig cérkg N. J. urodzong [...] 2016 r.,
podrzucat do géry matoletnig pokrzywdzong majgcg 3 tygodnie, prowadzit ,nauke
chodzenia” trzymajac jg za konczyny goérne, a silnie przytrzymujgc spowodowat u
niej since gtowy i szyi, natomiast w dniu 2 pazdziernika 2016 r. poprzez
podrzucenie dziecka do géry spowodowat jej upadek, z wczesniejszym uderzeniem
dziecka gtowg o drewniang barierke t6zka dzieciecego, a nastepnie uderzeniem o
powierzchnie podtogi, w wyniku ktérego matoletnia doznata obrazenh ciata w postaci
wielomiejscowego ztamania tuski kosci ciemieniowej prawej oraz niewielkiego
ztamania kosci ciemieniowej po stronie lewej, a ponadto sincéw w okolicy
skroniowej prawej, obu matzowin usznych, policzka prawego i szyi po stronie
prawej oraz zmian skéry w postaci zaczerwien na szyi, pod pachami i na klatce
piersiowej, ktére to obrazenia naruszyty czynnosci narzadu ciata pokrzywdzonej na
czas powyzej dni 7, narazajgc tym samym matoletnia na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo wystgpienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w postaci obrazen czaszkowo-mdzgowych oraz rozlegtego uszkodzenia stawodw i
splotow ramiennych, tj. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. art. 157 § 1 k.k. w zw.
zart. 160 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu
kare 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie na poczet orzeczonego
srodka karnego zakazu zblizenia sie do matoletniej pokrzywdzonej na odlegtosé
mniejszg niz 50 m oraz zakazu bezposredniego kontaktowania sie z nig zaliczyt
okres stosowania srodka zapobiegawczego tego rodzaju od dnia 16 pazdziernika
2018 r. Ponadto uchylit rozstrzygniecie Sadu | instancji w przedmiocie zaliczenia na
poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 4 pazdziernika 2016 r. godz. 11:45 do
dnia 16 pazdziernika 2018 r. i na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej
przez siebie kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania od dnia 13 pazdziernika 2017 r. godz. 11:45 do dnia 20 marca 2018 r.
godz. 11:45. Kolejno, zmieniajgc zaskarzony wyrok zasgdzit od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe za postepowanie przygotowawcze oraz
przed Sgdem | instancji. Zas w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w

mocy.



Kasacje od tego wyroku wywiédt obronca skazanego, zaskarzajgc w go w
czesci dotyczgcej rozstrzygniecia z punktu 1c), tj. zaliczenia na poczet orzeczone;j
kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego aresztowania od dnia 13
pazdziernika 2017 r. godz. 11:45 do dnia 20 marca 2018 r. godz. 11:45. Orzeczeniu
temu zarzucit razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tre$é
wydanego wyroku, tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 433 §
1 k.p.k., polegajgce na przekroczeniu przez Sad Il instancji granic wynikajgcych z
podniesionych w apelacji oskarzyciela publicznego zarzutow odwotawczych przy
rozpoznawaniu tejze apelacji i dokonanie zmiany wyroku Sadu | instancji na
niekorzys¢ skazanego poprzez zaliczenie P. J. na poczet orzeczonej kary
krotszego okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci niz ten zaliczony w wyroku
Sadu | instanciji, co z kolei skutkowato naruszeniem przez Sgd odwotawczy zakazu
reformationis in peius.

W konsekwenciji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczgcej zaliczenia na poczet kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego
aresztowania P. J. i w tym zakresie przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w P.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge Prokurator Rejonowy w P. wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., co uprawnia Sad Najwyzszy do zwieztego przedstawienia motywow
jej oddalenia.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, ze podstawg zarzutow
kasacyjnych moze byc¢ jedynie razgca i majgca istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
obraza przepiséw prawa materialnego, procesowego, lub zarzut wystgpienia tzw.
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, tj. ktorejs z okolicznosci, o ktérych mowa w
tresci art. 439 § 1 k.p.k. Istotg kasacji jest bowiem eliminacja z porzadku prawnego
orzeczen dotknietych najpowazniejszymi wadami prawnymi, a nie ponowna

kontrola ustalen poczynionych na etapie postepowania rozpoznawczego.



Przedstawiony przez skarzgcego problem sprowadza sie w istocie do
pytania czy poprawa przez sgd ad quem btednego zaliczenia tymczasowego
aresztowania na poczet kary powoduje naruszenie zakazu reformationis in peius.
Zgodnie z art. 434 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy moze orzec na niekorzysc
oskarzonego jedynie wowczas, gdy wniesiono na jego niekorzyS¢ sSrodek
odwotawczy i to wytgcznie w granicach zaskarzenia. Kasator uznat, ze korekta in
minus w zakresie zaliczenia okresu faktycznego pozbawienia wolnosci jest zawsze
zmiang na niekorzys¢ oskarzonego w zakresie orzeczenia co do kary, a zatem
objeta jest wskazanym zakazem pogarszania sytuacji prawnej oskarzonego. Na
poparcie swego stanowiska obronca skazanego przywotat wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2004 r., sygn. akt IV KK 336/03, LEX nr 162580 oraz
poglady jednego 2z komentatorow. Poniewaz apelacja wywiedziona w
przedmiotowej sprawie przez prokuratora nie zawierata zarzutu zwigzanego z
nieprawidtowym zaliczeniem oskarzonemu okresu tymczasowego aresztowania, to
w konsekwencji zdaniem skarzgcego Sad Il instancji nie mogt orzec w tym zakresie
Z urzedu na niekorzys¢ P. J..

Autor kasacji zdaje sie jednak nie dostrzegaC, ze przewazajgca cze$c
judykatury i doktryny stoi na stanowisku, ze poprawienie przez sgd odwotawczy
btednego zaliczenia tymczasowego aresztowania nie jest dziataniem na niekorzysc¢
oskarzonego, gdyz na kazdym etapie postepowania mozliwe jest orzekanie w tej
kwestii w trybie art. 420 § 1 k.p.k. (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 29 maja
2003 r., Il KK 34/03, LEX nr 78376; postanowienie SN z dnia 28 lutego 2018 r., IV
KK 29/18, LEX nr 2498055; wyrok SA w Katowicach z dnia 14 czerwca 2011 r., Il
AKa 199/11, LEX nr 1001365; wyrok SA w Warszawie z dnia 1 czerwca 2015 r., Il
AKa 134/15, LEX nr 1771061; R.A. Stefanski, S. Zabtocki [w:] R.A. Stefanski, S.
Zabtocki, Kodeks postepowania karnego. Tom. lll. Komentarz do art. 297-424,
Warszawa 2021, s. 1196; C. Kulesza [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, red. K. Dudka, Warszawa 2020, s. 911). W petni podzieli¢ nalezy ten
poglad tym bardziej, ze art. 63 k.k. przewiduje obligatoryjnos¢ zaliczenia okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie na poczet orzeczonej kary, przy
uwzglednieniu zasad okreslonych w tym przepisie. Tak wiec dokonujgc zmiany

wyroku sadu | instancji, sad odwotawczy jedynie konwaliduje btedne



rozstrzygniecie. Oskarzony nie ma prawa oczekiwacC, ze w obrocie prawnym
ostanie sie wyrok, ktory korzystnie dla niego, lecz w sposob btedny dokonuje
takiego zaliczenia. Nawet bowiem gdyby sad odwotawczy nie dokonat korekty
orzeczenia z urzedu, to sad i tak bytby zobowigzany do wydania postanowienia
uzupetniajgcego w trybie w art. 420 § 2 k.p.k. Wskazuje na to jednoznacznie
brzmienie stosowanego odpowiednio art. 420 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym ,sgad
orzeka” w omawianym zakresie postanowieniem na posiedzeniu. W tej sytuacji
uchylanie wyroku jest catkowicie nieracjonalne, skoro finalnie i tak musiataby
nastgpi¢ modyfikacja wyroku Sgdu Rejonowego w P..

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji, o
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc zgodnie z art. 637a k.p.k.

w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skarzgcego P. J..

[as]



