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POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

W sprawie:

1. J. K.

2.P.Z

3.P. K.

skazanych z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 wrzesnia 2023 r.

wnioskow obrohcow skazanych o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzgledni¢ wnioskow.

UZASADNIENIE

Instytucja procesowa wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia ma
charakter wyjgtkowy, zasadg jest bowiem bezzwiloczne, czyli natychmiast po
uprawomocnieniu sie wyroku, wszczecie postepowania wykonawczego. Odstgpienie od tej
reguly uzasadnia wystgpienie szczegolnych okolicznosci, powodujgcych, iz wykonanie
orzeczenia pociggatoby za sobg dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne dla skazanego
skutki. Jednoczesnie w kasacji powinna zosta¢ przedstawiona argumentacja wskazujgca
na wysoki stopien prawdopodobienstwa, ze zawarte w niej zarzuty uznane zostang za

zasadne.
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Nie wypowiadajgc sie wigzgco co do prawdopodobienstwa uwzglednienia
wniesionych w sprawie kasaciji, ktérych zarzuty zostang dogtebnie rozwazone dopiero na
rozprawie, stwierdzi¢ nalezy, ze prima facie nie jest ono ponadprzecietnie duze. Brak nadto
widocznych, szczegodlnych przestanek przemawiajgcych za wstrzymaniem wykonania
orzeczenia, ktore, biorgc pod uwage tres¢ zarzutdow kasacyjnych, sktaniatyby do

uwzglednienia wnioskow obrohcow.

Obronca J. K. uzasadnita wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia obawg o
wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji na rozprawie. Wyrazita przy tym przekonanie
0 konieczno$ci uchylenia zaskarzonego wyroku ze wzgledu na wystgpienie sygnalizowanej
w kasacji bezwzglednej przestanki odwotawczej. Sad Najwyzszy, po zbadaniu z urzedu
sprawy pod katem wystepowania bezwzglednych przyczyn odwotawczych, nie stwierdzit
zaistnienia takowych, a tym samym podstaw do wnioskowania, ze natychmiastowe
wdrozenie postepowania wykonawczego wzgledem J. K. prowadzitoby do poniesienia

przez niego dolegliwosci, ktorej nie powinien dozna¢ wobec zasadnosci wniesionej kasacji.

ObrohAca P. Z. uzasadnita wystgpienie z wnioskiem o wstrzymanie wykonania
orzeczenia wagg zarzutdow kasacyjnych. Na ten temat wypowiedziano sie juz wyzej,

stwierdzajgc brak nadzwyczajnie wysokiego prawdopodobienistwa uwzglednienia kasaciji.

Natomiast obronca P. K. wniosta o wstrzymanie wykonania orzeczenia, wskazujac,
ze ,wykonanie orzeczenia zalezy od rozstrzygniecia kasacji’. Poglad ten nalezy oceni¢ jako
oczywiscie btedny. Postepowanie karne w polskim systemie prawa jest dwuinstancyjne, co
oznacza miedzy innymi, Zze w sprawie zapadt juz prawomocny wyrok rozstrzygajgcy o
odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego za zarzucony mu czyn, ktory podlega wykonaniu.
Obecne postepowanie ma charakter nadzwyczajny, wyjatkowy, podobnie jak wyjgtkowe
jest stosowanie instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia do czasu wydania orzeczenia

kasatoryjnego.

Nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia przedmiotowych wnioskéw, Sad

Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
[SOP]

[ms]
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