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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Pt6ciennik
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Jolanta Wiostowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 grudnia 2023 r.,
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie L.S.,

skazanego za przestgpstwo z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.,
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢,

od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Brzegu,

z dnia 15 marca 2021 r., sygn. akt Il K 64/21,

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje

Sadowi Rejonowemu w Brzegu do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brzegu wyrokiem nakazowym z dnia 15 marca 2021 r.,
sygn. akt II K 64/21, uznat oskarzonego L..S. za winnego tego, ze:
,w okresie od [...] do [...] w B., woj. §., dzialajac w celu osiggnie¢cia

korzysci majatkowej, doprowadzit R.K. prowadzacego dziatalnos¢
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gospodarczg pod firmg H. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w wysokosci 96,00 zt w ten sposob, ze w Urzedzie Pocztowym
nr 1 w B. nadal przesytkg pocztowa z zawartoscig ptyty CD na adres
siedziby firmy prowadzonej przez R.K. w opcji za pobraniem, wskazujac
do wptaty numer swojego rachunku bankowego [...], wyzyskujac btad
pokrzywdzonego bedacego w przekonaniu, iz odbiera przesytke, ktorej
oczekiwal, a w rzeczywisto$ci byt to towar, ktorego nie zamawiat, czym
dziatal na szkode¢ R.K. w wysokosci 96,00 zi, przy czym czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi”,
t]. przestgpstwa z art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., za ktore wymierzyt
mu kar¢ 6 miesi¢cy ograniczenia wolnosci, zobowigzujac go do wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesigcznym (pkt I wyroku). Ponadto Sad Rejonowy w Brzegu na
podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia w
catosci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaptate kwoty 96 zt na rzecz
pokrzywdzonego R.K. (pkt Il wyroku).
Powyzsze orzeczenie nie zostalo zaskarzone przez strony i
uprawomocnito si¢ w dniu 2 kwietnia 2021 r.
Kasacj¢ od wyroku nakazowego Sadu I instancji wnidst Prokurator
Generalny, zaskarzajac go w calosci na korzy$¢ skazanego L.S., zarzucajac:
»razace 1 majace istotny wplyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisOw
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 500 § 1 1 3 k.p.k,
polegajace na wydaniu wobec L.S. wyroku w postepowaniu nakazowym,
mimo iz okolicznos$ci popetnienia opisanego w akcie oskarzenia czynu z
art. 286 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i wina oskarzonego, w Swietle
catoksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, budzity
watpliwosci, w szczegolnosci w odniesieniu do okolicznosci, w jakich

miato doj$¢ do wyzyskania btedu pokrzywdzonego w zwigzku z odbiorem
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przesytki pocztowej oraz w odniesieniu do rzeczywistej wartosci szkody,

w konsekwencji czego doszto rowniez do razgcego naruszenia przepisu

prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k., skutkujacego

wadliwym  orzeczeniem $rodka kompensacyjnego W  postaci
zobowigzania oskarzonego do naprawienia w calosci szkody wyrzadzone;j

przestepstwem, poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 96

ztotych, pomimo zawartych w aktach sprawy dokumentéw wskazujacych

na odzyskanie przez wymienionego czesci pieniedzy”.

Podnoszac powyzszy zarzut, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Brzegu 1 przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja, jako oczywiscie zasadna, podlegata uwzglednieniu na
posiedzeniu w trybie opisanym w art. 535 § 5 k.p.k.

Trafny okazal si¢ zarzut podniesiony w kasacji, zgodnie z ktérym
zakwestionowany wyrok zostal wydany z razaca obraza przepisOw prawa
karnego procesowego.

Zgodnie z art. 500 § 3 k.p.k. Sad moze wyda¢ wyrok nakazowy, jezeli na
podstawie zebranych dowodéw okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie
budza watpliwosci. Brak tych watpliwosci oznacza, ze nie ma ich zaréwno
odno$nie do sprawstwa danego czynu, winy oskarzonego, wypetienia
wszystkich znamion tego czynu wymienionych w przepisach prawa karnego
materialnego, przy uwzglednieniu wszystkich dowodow przedstawionych w
akcie oskarzenia. Niespelnienie tego wymagania wylacza dopuszczalno$¢
rozpoznania sprawy w tym trybie i wydania wyroku nakazowego oraz obliguje
do rozpoznania sprawy na rozprawie gldéwnej (zob. np. wyrok SN z dnia 9 lutego

2021 r., sygn. akt IV KK 275/20).
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Trafnie wskazal skarzacy w kasacji, ze w przedmiotowej sprawie nie
zostaty spelnione przestanki pozwalajagce na wydanie wyroku nakazowego.
Zasadnie wskazano zardwno na okoliczno$¢, ze skazany L.S. nie przyznat si¢
do winy (k. 35 akt), a jednocze$nie nie zostata prawidtlowo zweryfikowana
przedstawiona przez niego linia obrony. Nalezy ponadto zgodzi¢ si¢ ze
skarzacym w zakresie, w jakim wskazuje na nietypowy charakter okolicznosci
faktycznych sprawy, niespetniajacego cech ,,modelowego” oszustwa, w ktorym
niekorzystne rozporzadzenie mieniem wynika z faktu otrzymania produktu
innego lub tanszego niz ten, ktdry pokrzywdzony zamawial. Przesytka zostata
wystana przez skazanego do pokrzywdzonego bez uprzedniego zamoéwienia. W
przedmiotowej sprawie chodzi zatem o konieczno$¢ wykazania in concreto
znamienia ,,wyzyskania btgdnego przekonania” pokrzywdzonego, zarowno na
plaszczyznie przedmiotowej (obiektywna mozliwo$s¢ wyprowadzenia
pokrzywdzonego z bledu), jak 1 podmiotowej ($wiadomos¢, ze pokrzywdzony
oczekuje na paczke z inng zawartos$cig oraz brak ukrycia swojej tozsamosci).
Ponadto skarzacy podniost prawidtowo, ze watpliwosci wzbudza réwniez
zobowigzanie skazanego do naprawienia szkody w wysokosci 96 zi, tj. w pelne;j
wysokosci, skoro z akt sprawy wynika, ze operator pocztowy zatrzymat
pobranie wskazujac, ze chodzito o 80 z1, a jednoczesnie pokrzywdzony twierdzit,
ze czes¢ kwoty odzyskat (k. 8 1 18 akt).

Nalezy podkresli¢, ze Sad Najwyzszy nie przesagdza w tym miejscu o
kierunku rozstrzygnig¢cia w przedmiotowej sprawie. Okoliczno$ci podniesione
przez skarzacego uzasadniajg jednak przekonanie, ze Sad I instancji btednie
przyjal brak watpliwosci co do winy oskarzonego oraz co do realizacji
wszystkich znamion przedmiotowych i podmiotowych czynu z art. 286 § 3 w
zw. z art. 286 § 1 k.k. To za$§ prowadzi do wniosku, ze doszto do razacego
naruszenia art. 500 § 1 1 3 k.p.k., ktore moglo mie¢ istotny wptyw na tresc

orzeczenia.
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Sad Rejonowy w Brzegu ponownie rozpozna spraw¢ zwracajac uwage na
to, by wszystkie ujawnione w tej sprawie watpliwosci zostaly nalezycie
wyjasnione.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

[MD]

[at]



