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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie K.Z.

ukaranego za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 23 sierpnia 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego
od wyroku Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 15 lutego 2023 r., sygn. akt Il W 755/22

uchyla zaskarzony wyrok i uniewinnia K.Z. od popetnienia
zarzucanego mu wykroczenia, a kosztami postepowania obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

K.Z. zostat obwiniony o to, ze w dniu 11 grudnia 2022 r. okoto godziny 08:10
w miejscowosci T. (dr W-470), kierowat pojazdem marki R.o nr rejestracyjnym [...],
nie majgc do tego wymaganego przepisami prawa uprawnienia do prowadzenia
pojazdéw w postaci prawa jazdy kategorii ,B”, tj. 0 wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.
We wniosku o ukaranie oskarzyciel publiczny zawart, w trybie art. 58 § 1 i 2 k.p.w.

postulat wydania wobec obwinionego wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia
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rozprawy i wymierzenie K.Z. kary grzywny w wysokosci 1500 zt oraz orzeczenie
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych objetych
kategorig ,B” prawa jazdy na okres 6 miesiecy.

Wyrokiem z dnia 15 lutego 2023 r., sygn. akt Il W 755/22, Sgd Rejonowy w T.,
po uwzglednieniu wniosku o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia
rozprawy, obwinionego K.Z uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu
wykroczenia z art. 94 § 1 k.w. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare
grzywny w kwocie 1500 zt. Nadto orzekt wobec obwinionego zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kategorii ,B” prawa jazdy na okres 6 miesiecy.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie z dniem 18 marca 2023 r.,
a nie jak wskazano w zarzgdzeniu wykonania wyroku, z dniem 15 kwietnia 2023 r
(k. 24 akt Il W 755/22). Nadmieni¢ w tym miejscu trzeba, ze przepis art. 132 § 2 k.p.k.
regulujgcy kwestie tzw. doreczenia posredniego ma zastosowanie w sprawie o
wykroczenie (art. 38 § 1 k.p.w.), tym samym doreczenie odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem dorostemu domownikowi - jest skuteczne. Do doreczenia wyroku
wraz z uzasadnieniem nie stosuje sie obostrzonych rygoréw z art. 132 § 4 k.p.k.

Kasacje w tej sprawie ztozyt Prokurator Generalny zaskarzajgc powyzszy
wyrok w catosci na korzys¢ ukaranego. W kasacji podnidst zarzut razgcego i
majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia przepiséw prawa procesowego,
a mianowicie art. 58 § 2w zw. z § 1 k.p.w. w zw. z art. 63 § 5 k.p.w., polegajacego
na uwzglednieniu przez Sad umieszczonego we wniosku o ukaranie postulatu
skazania K.Z. za zarzucane mu wykroczenie z art. 94 § 1 k.w. bez przeprowadzania
rozprawy i wymierzenie mu kary grzywny w wysokosci 1500 zt oraz orzeczenie
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych objetych
kategorig ,B” prawa jazdy na okres 6 miesiecy, pomimo iz wniosek oskarzyciela
publicznego zostat sformutowany z razgcg obrazg przepiséw prawa materialnego art.
94 § 1 kw. w zw. z art. 15zzzw pkt 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j.
Dz.U. z 2021 r., poz.2095), albowiem w dniu 11 grudnia 2022 r., tj. w dacie
popetnienia przypisanego K.Z. wykroczenia, na podstawie § 1 rozporzgdzenia Rady

Ministréw z dnia 13 maja 2022 r., zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie
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ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazéw i zakazow w zwigzku z
wystgpieniem stanu epidemii (Dz.U. z 2022 r., poz.1025), z dniem 16 maja 2022 r.
ustalono, iz w miejsce stanu epidemii - obowigzujgcego nieprzerwanie od dnia 20
marca 2020 r. - na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wystepuje stan zagrozenia
epidemicznego, co na mocy art. 15zzzw pkt 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
skutkowato przedtuzeniem waznosci dokumentu prawa jazdy obwinionego od dnia
21 lutego 2022 r. do dnia uptywu 60 dni od dnia odwotania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, w zaleznosci od tego, ktéry z nich zostanie
odwotany pozniej, co w konsekwencji spowodowato, ze wydany w wyniku
uwzglednienia tegoz wniosku prawomocny wyrok rowniez dotkniety jest razgcym
naruszeniem wskazanych wyzej przepisow prawa materialnego.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego
w T. i uniewinnienie K.Z od zarzucanego mu wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje ma skarzacy, ze zaskarzone orzeczenie zostato wydane z razgcym i
majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem wskazanych w zarzucie przepiséw
prawa procesowego, a w ich konsekwencji réwniez prawa materialnego. Otéz
zgodnie z art. 58 § 1 k.p.w. oskarzyciel publiczny moze, za zgodg obwinionego,
przestuchanego uprzednio w toku czynnosci wyjasniajgcych w trybie art. 54 § 6 k.p.w.,
umiesci¢ we wniosku o ukaranie wniosek o skazanie obwinionego za zarzucany mu
czyn bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie mu okreslonej kary lub srodka
karnego albo odstgpienie od wymierzenia kary lub srodka karnego. Przy czym
uwzglednienie przez sad takiego wniosku jest dozwolone tylko wtedy, gdy w Swietle
zebranych dowodow wyjasnienia obwinionego oraz okolicznosci popetnienia
wykroczenia nie budzg watpliwosci, a cele postepowania zostang osiggniete mimo
nieprzeprowadzenia rozprawy. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze skierowanie przez
oskarzyciela wniosku, o ktéorym mowa w art. 58 § 1 k.p.w., nie zwalnia sgdu od
obowigzku zbadania prawidtowosci wniosku, tj. czy spetnione sg warunki okreslone
w art. 58 § 2 k.p.w., w tym takze tego czy zawarta w nim propozycja reakciji

prawnokarnej na wykroczenie jest zgodna z prawem materialnym.
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Sad Rejonowy w T. z obowigzku tego sie nie wywigzat, bowiem nie dostrzegt, ze
wniosek oskarzyciela publicznego zostat sformutowany z razgcg obrazg przepisow
prawa materialnego art. 94 § 1 k.w. w zw. z art. 15zzzw pkt 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 2095). W
konsekwencji uwzglednienia tego wniosku wydat wyrok dotkniety tym razgacym
uchybieniem. W realiach niniejszej sprawy brak byto podstaw do przyjecia, ze
waznos¢ prawa jazdy K. Z. ustata w dniu 21 lutego 2022 r. (k. 1), a tym samym nie
mogt on dopusci¢ sie w dniu 11 grudnia 2022 r. przypisanego wykroczenia z art. 94
§ 1 k.w., polegajgcego na prowadzeniu bez uprawnien na drodze publicznej pojazdu
mechanicznego. Trzeba zauwazy¢, ze w dniu 11 grudnia 2022 r., tj. w dacie
popetnienia przypisanego K.Z. wykroczenia, obowigzywato rozporzgdzenie Rady
Ministrow z dnia 13 maja 2022 r., zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie
ustanowienia okreslonych ograniczeh, nakazéw i zakazéw w zwigzku z
wystgpieniem stanu epidemii (Dz.U. z 2022 r. poz.1025), ktére z dniem 16 maja 2022
r. stan epidemii, obowigzujgcy nieprzerwanie od dnia 20 marca 2020 r., zastgpito
stanem zagrozenia epidemicznego. To za$, zgodnie z treScig art.15zzzw pkt 1
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. skutkowato przedtuzeniem waznosci prawa jazdy
obwinionego do dnia uptywu 60 dni od dnia odwotania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, w zaleznosci od tego, ktéry z nich zostanie
odwotany pézniej. Stan zagrozenia epidemicznego w zwigzku z zakazeniami
wirusem SARS-CoV-2 odwotano na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej dopiero z
dniem 1 lipca 2023 r. na podstawie § 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14
czerwca 2023 r. w sprawie odwofania na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu
zagrozenia epidemicznego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1118), co z kolei oznacza, ze
waznos$¢ prawa jazdy K. Z. ustanie z dniem 29 sierpnia 2023 r. Nie popetnit on zatem
w dniu 11 grudnia 2022 r. przypisanego mu wykroczenia, co skutkowaé¢ musiato
uchyleniem prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w T., a wobec oczywistej
niestusznosci skazania (art. 537 § 2 in fine k.p.k.), uniewinnieniem obwinionego od
popetnienia zarzucanego mu czynu. Orzeczenie o kosztach postepowania w sprawie

o wykroczenie uzasadnione jest trescig art. 119 § 2 pkt 1 k.p.w.
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Z tych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.
[M.S]

[t.n]



