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POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie T. J. skazanego z art. 19 §1 k.k. w zw. z art. 158 §1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzesnia 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez
udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

wniosku obroncy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sadu
Okregowego w Zielonej Gorze z 17 stycznia 2023 r. sygn. VIl Ka 912/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z 5 maja 2022 r.
sygn. Il K 691/20;

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
nie uwzgledni¢ wniosku i odméwié¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 5 maja 2022 r. sygn. Il K

691/20, uznat T. J. za winnego tego, ze: w nieustalonych dniach w okresie
pomiedzy 30 maja 2020 r. a 10 sierpnia 2020 r. chcgc, aby inne osoby podjety sie
pobicia Sedziego Sgdu Okregowego w G. M. W. oraz funkcjonariuszki |
Komisariatu Policji w (...) K. K., podzegatw Z. D., P. C., R. K., aby udzielity mu w
tym celu pomocy poprzez udzielenie informacji o osobach, ktére mogtyby podjgc¢
sie takiego zachowania, co jednak nie nastgpito ze wzgledu na postawe
naktanianych, tj. popetnienia umysinego wystepku z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 18 §
3kk. wzw. zart. 158 § 1 k.k. w zw. z. z art. 12 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2

(dwdch) lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku).



| KK 251/23 2

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obrohcow oskarzonego,
Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 17 stycznia 2023 r. sygn. VIl Ka

912/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego rozstrzygniecia kasacje wywidédt obronca skazanego, w
ktérej podniést zarzuty razgcego naruszenia przepisébw prawa procesowego,
majgcych istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k.; art. 5§ 11 2 k.p.k. oraz przepisu prawa materialnego, tj. naruszenie
art. 53 k.k. Ponadto, obronca w kasacji zawart wniosek o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek obroAcy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg

orzeczenia okazat sie bezzasadny.

Na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy
ma mozliwos¢ wstrzymaé wykonanie zaskarzonego tym s$rodkiem orzeczenia,
jak i innego orzeczenia, ktdérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia
kasacji. Przywoftana powyzej regulacja procesowa nie formutuje natomiast
przestanek, od ktérych uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego
kasacjg orzeczenia przez Sad Najwyzszy. Jednoczesnie majgc na uwadze
wynikajgcg z art. 9 k.k.w. zasade niezwlocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz mozliwos¢, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k.,

odnosi sie do okolicznosci o charakterze absolutnie wyjgtkowym.

W zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela poglad utrwalony w
orzecznictwie, w ktorego sSwietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego

orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢ uzasadnione
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szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie: postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2020 r., sygn. lll KK 5/20; Sgdu Najwyzszego z 18
listopada 2003 r., sygn. IV KK 347/03). Nastepstwo tego rodzaju mogtoby miec
miejsce w sytuacji, gdy juz pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywac
ewentualnos¢ jej przysztego uwzglednienia. Sgd Najwyzszy nadto zauwaza, iz
nadzwyczajny charakter kasacji i zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k., prowadzg do wniosku, ze wstrzymanie
wykonania orzeczenia moze nastgpié¢, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia kasacji

jawi sie jako wysoce prawdopodobna.

Analiza materiatdw postepowania oraz wniosku obroncy o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia — nie przesadzajgc w tym miejscu
w zadnej mierze koncowej oceny zasadnosci wniesionych kasacji — w ocenie Sgdu
Najwyzszego w niniejszym sktadzie, nie prowadzi do stwierdzenia okolicznosci,
ktére uzasadniatyby wstrzymanie wykonania wobec skazanego zaskarzonego
orzeczenia. Nie oznacza to jednak, izby procesowo niedopuszczalne byto w
przyszto$ci uznanie zarzutéw postawionych w kasacji za oczywiscie zasadne. Takie
rozstrzygniecie nie stanowi bowiem swoistego prejudykatu w postepowaniu
kasacyjnym i w zaden sposéb nie rzutuje na kierunek rozstrzygniecia odnosnie

kasacji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 marca 2022 r. sygn. lll KO 12/22).
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

[t.n]



