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POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie T. J. skazanego z art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 158 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Okregowego
w Zielonej Gorze z 17 stycznia 2023 r. sygn. akt VIl Ka 912/22, utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z 5 maja 2022 r. sygn. akt Il K
691/20,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 17 stycznia 2023 r. sygn. VIl Ka
912/22, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego,
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z 5 maja 2022 r. sygn.
Il K 691/20, w ktorym oskarzony T. J. zostat uznany za winnego tego, ze: w
nieustalonych dniach w okresie pomiedzy [...] 2020 r. a [...] 2020 r. chcac, aby inne
osoby podjety sie pobicia Sedziego Sadu Okregowego w G. M. W. oraz
funkcjonariuszki | Komisariatu Policji w G. K. K., podzegat w Zielonej Goérze D. Z.,
P. C., R. K., aby udzielity mu w tym celu pomocy poprzez udzielenie informacji o
osobach, ktére mogtyby, podajac sie takiego zachowania, co jednak nie nastgpito
ze wzgledu na postawe nakfanianych, tj. za winnego popetnienia umysinego
wystepku z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z
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art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k., za co

sad skazat go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku).

Od wyroku Sadu Okregowego kasacje wywiodt obronca skazanego,
w ktorej podnidst zarzuty razgcego naruszenia prawa, majgcych istotny wptyw na

tresSC orzeczenia, tj. naruszenia:

- art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na dokonaniu dowolnej,
sprzecznej z zasadami prawidiowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego ocenie dowodow, ograniczajgcej sie de facto do
inkorporowania przez Sad Okregowy w Zielonej Gorze do witasnych ustalen Sadu |
instancji, w konsekwencji prowadzgcych do powielenia tego stanowiska i
przyznania, ze oskarzony dokonat zarzucanego mu czynu i to jedynie na podstawie
zeznan skonfliktowanego z oskarzonym $wiadka R. K., podzielonych przez zone

ww. i podwiadnych R. K. jego pracownikow;

-art. 5§ 11 2 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia skazujgcego bez dowodow
jednoznacznie wykazujgcych fakt zawinienia oraz poprzez naruszenie
podstawowych zasad procesowych, okreslajgcych regute dowodzenia winy i
zastgpienie ich przez domniemanie winy oskarzonego jedynie na podstawie zeznan
ztozonych przez ww. osoby, ktore nastepnie zostaty w znacznej czesci odwotane, a
mimo tego przyjecie przez Sad, ze oskarzony zachowaniem swoim wyczerpat

Znamiona zarzucanego mu przestepstwa;

- przepisu prawa materialnego, tj. naruszenie art. 53 k.k. poprzez niezastosowanie
w sposob wiasciwy przez Sgd odwotawczy przepiséw o dyrektywach wymiaru kary
- niezaleznie od zgtoszonych pozostatych zarzutdw, co skutkuje razgcg
niewspotmiernoscig kary orzeczonej za czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 18 § 3
kk.wzw.zart. 158 § 1 kk. wzw. z. zart. 12 § 1 k.k.

W odpowiedzi prokurator wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
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Podniesione przez obronce skazanego T. J. zarzuty okazaty sie oczywiscie
bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez Sad

Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie niniejszych rozwazan nalezy przypomnie¢ i podkreslic,
ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych
uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych
[postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 24 listopada 2021 r. sygn. akt Il KK
422/21]. Postepowanie kasacyjne z pewnoscig nie jest postepowaniem, ktére ma
ponawiac¢ kontrole odwotawczg. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy bada
czy sad odwotawczy (w realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy w Zielonej

Gorze), w sposob razacy naruszyt wskazane przez autora kasacji przepisy.

Oczywista bezzasadnos¢ kasacji zachodzi wéwczas, kiedy juz z pobieznej
analizy podniesionych przez skarzgcego zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg
one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu
w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (postanowienie SN z 1 lipca 2021 r.
sygn. akt Il KK 184/21).

Konstrukcja zarzutdéw i towarzyszgcej im argumentacji sformutowanej przez
autorke sprowadza sie wprost do podwazenia wiarygodnosci zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego oraz przyjetych w oparciu o niego ustalen
faktycznych, skutkujgcych przypisaniem skazanemu sprawstwa wystepku
zart. 18§ 2 k.k. wzw. zart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z. z art. 12
§ 1 k.k., co w Swietle przebiegu postepowania odwotawczego w niniejszej sprawie

nie mogto zosta¢ uznane za zasadne.

Odnoszagc sie do zarzutéw sformutowanych przez skarzgcg, nalezy
zauwazyc, iz podnosi ona naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj. art. 457 §
3 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., co czyni je kasacyjnie

nieskutecznymi z przyczyn, o ktérych mowa ponizej.

Podnoszgc zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., regulujgcego kwestie

konstrukcji uzasadnienia sgdu odwotawczego, nalezy mie¢ na uwadze,
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iz sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nastepuje juz po
wydaniu orzeczenia, a zatem przepis ten jako taki, zgodnie z art. 537a k.p.k., nie
moze powodowaé uchylenia wyroku sgdu odwotawczego (postanowienie SN z 9
maja 2022 r. sygn. IV KK 370/21 i cyt. tam orzecznictwo). Juz zatem z tej tylko
przyczyny wniosek skarzacej o uchylenie wyroku sadu odwotawczego oraz
poprzedzajgcego go wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, w zestawieniu z tego rodzaju
zarzutem, jawi sie jako catkowicie bezzasadny. Niemniej podnoszone naruszenie
zwigzane z uchybieniem standardowi sporzadzenia uzasadnienia obronca
powigzata z naruszeniem przez sgad odwotawczy zasady swobodnej oceny
dowodow, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k.,, co w sSwietle przebiegu postepowania
sgdowego Ww niniejszej sprawie, konstrukcji kasacji oraz towarzyszgce] jej
argumentacji implikuje konieczno$¢ przypomnienia ugruntowanego w orzecznictwie
stanowiska Sadu Najwyzszego w zakresie skutecznosci tego rodzaju zarzutow
kasacyjnych. Sgd odwotawczy nie moze bowiem naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani art. 410
k.p.k., gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepisow, ale sam ich nie stosuje.
Art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. mogg zosta¢ naruszone przez sgd odwotawczy w
sytuacji, gdy sad ten poczynit wlasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére
stanowity podstawe orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat
orzeczenie reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce np., gdy sad odwotawczy ocenia
odmiennie zgromadzone w sprawie dowody albo kiedy uzupetnia przewdd sgdowy i
przeprowadza dowody. Dokonuje on wdéwczas wiasnej oceny dowoddéw na
podstawie art. 7 k.p.k. i wtedy zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich istotnych
okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 Kk.p.k.
(postanowienie SN z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt. tam
orzecznictwo i piSmiennictwo). W sSwietle takiego stanowiska, ktore Sgd Najwyzszy
W niniejszym sktadzie w petni podziela oraz przebiegu postepowania
odwotawczego, zarzut wskazany w pkt | kasacji, nie mégt zostaC uznany za

kasacyjnie skuteczny.

Skarzgca w pkt 1 ppkt b) wywiedzionej kasacji kwestionuje takze brak
zastosowania sie przez sad odwotawczy do zasady in dubio pro reo. Wobec

przyjetej przez skarzgcego konstrukcji zarzutu z ppkt a) kasacji to réwniez i ten nie
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mogt zostaC uznany za zasadny. Sad Najwyzszy w swoim dotychczasowym
orzecznictwie wielokrotnie zauwazat, podkreslat i przypominat, Ze naruszenie
zasady in dubio pro reo mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad w sposob prawidiowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe i w sposéb zgodny z art. 7 k.p.k. ocenit
zgromadzone dowody, a pomimo tego, iz z dowoddw uznanych za wiarygodne
nadal wynikajg co najmniej dwie réwno-prawne wersje faktyczne i organ
procesowy, rozstrzyga niedajgce sie usungc¢ watpliwosci niezgodnie z kierunkiem
okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. (postanowienie SN z 12 stycznia 2024 r.
sygn. lll KK 571/23 i cyt. tam orzecznictwo). W Swietle powyzszego stwierdzic¢
zatem nalezy jednoznacznie, iz regulacje z art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. majg
charakter roztgczny. W sytuacji, gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposob
petny, kompletny i podda zebrane dowody ocenie spetniajgcej rygory art. 7 k.p.k., to
zastosowanie zasady z art. 5 § 2 k.p.k. moze mie¢ miejsce, gdy tak
przeprowadzona ocena dowodow potwierdzi istnienie wcigz niedajgcych sie - w
oparciu 0 nig - usung¢ watpliwosci (postanowienie SN z 14 grudnia 2022 r., sygn.
akt IV KK 497/22). Niemniej, w przedmiotowej sprawie Sgd odwotawczy w ramach
prowadzonej kontroli odwotawczej ocenit, iz ustalenia faktyczne sadu
| instancji zostaty oparte na prawidtowo zgromadzonym i przeprowadzonym
materiale dowodowym w zgodzie z zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k., zatem nie

mogto tez dojs¢ do obrazy art. 5 § 2 k.p.k., skoro watpliwosci te nie zaistniaty.

Niezaleznie od powyzszego, majac na uwadze tres¢ ww. zarzutéw z tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, podkreslic nalezy, iz istotg kasacji nie moze
by¢ samo podwazanie wiarygodnosci dowodow stanowigcych podstawe ustalen
faktycznych wytgcznie dlatego, ze zostaty one ocenione w sposéb dla skarzgcego
niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale
tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. Do uwzglednienia kasacji niewystarczajgcym
jest oparcie sie przez jej autora na prezentacji wilasnych ocen materiatu
dowodowego i wiasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien
— i to razgcych — w procedowaniu badz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w
dodatku mogty mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (postanowienie SN z 14
lipca 2022 r. sygn. akt Il KK 303/22).
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W odniesieniu do zarzutu obrazy prawa materialnego, podniesionego
‘niezaleznie’ od pozostatych zarzutow kasacji, stwierdzi¢ nalezy, iz rédwniez nie
mogt on zosta¢ uznany za zasadny. Zgodnie trescig art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k.
zakazane jest wnoszenia kasacji z powodu niewspotmiernosci kary. Uzyte w tym
przepisie wyrazenie ‘wylgcznie’ rozumie¢ nalezy w ten sposob, iz nie jest
dopuszczalne zaskarzenie kasacjg wyroku w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o
karze, jezeli podnosi sie jedynie zarzut jej niewspotmiernosci. A contrario,
dopuszczalne jest w kasacji stwierdzenie, ze orzeczona kara jest niewspotmierna,
jednak pod warunkiem, iz zarzuca sie razgcg obraze prawa materialnego lub
procesowego, ktora mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze
(postanowienie SN z 17 stycznia 2022 r. sygn. V KK 606/21 i cyt. tam
orzecznictwo). Z uzasadnienia kasacji nie wynika natomiast, czy podnoszona
niewspotmiernos¢ kary w stopniu razgcym miata by¢ konsekwencjg ww. uchybien,
albowiem jest to zarzut podniesiony ‘niezaleznie od zgtoszonych pozostatych
zarzutow’. Cho¢ powierzchownie skarzgca sygnalizuje $wiadomos$¢ istnienia
zakazu, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., to tres¢, podstawa prawna, jak tez
rozwiniecie zarzutu, nie pozostawia watpliwosci, ze skarzgca dgzyta do obejscia
zakazu wnoszenia kasacji okreslonego w art. 523 § 1 in fine k.p.k. Tego rodzaju
instrumentalne omijanie ograniczenia zawartego w art. 523 § 1 in fine k.p.k. w
drodze formutowania zarzutu rzekomego razgcego naruszenia prawa materialnego,
a mianowicie obrazy przepisu art. 53 k.k., art. 54 k.k., art. 58 k.k., art. 60 § 1-2i 4
k.k. oraz art. 69 § 1 k.k., na co Sad Najwyzszy zwracat juz uwage w swoim
orzecznictwie jest niedopuszczalne (postanowienia SN: z 11 marca 2020 r. sygn. Il
KK 75/20 i cyt. tam orzecznictwo oraz z 17 lipca 2023 r. sygn. Il KK 200/23).

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, jednoczesnie zwalniajgc skazanego z obowigzku
uiszczenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 624 § 1 k.p.k.).

[3.J]
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