Sygn. akt | KK 251/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 5 lipca 2022 r.,

w sprawie M. U.,

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys¢ skazanego,
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w W.,

z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl K [...]

uchyla zaskarzony wyrok taczny i postepowanie karne w
przedmiocie wydania wyroku fgcznego na podstawie art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. umarza, a kosztami postepowania w sprawie obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. wydat wobec M. U. w dniu 29 pazdziernika

2021 r. wyrok tgczny, sygn. akt VII K [...]. Przyjmujac, ze byt on

skazany prawomocnymi wyrokami:



wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w L. z dnia 14 stycznia
2021 r., sygn. akt Il K 919/21, na kare roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktory potgczyt:

kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 17 stycznia 2020 r., sygn.
akt 1l K 1233/19;

kare roku pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu
Rejonowego w L. z dnia 28 lipca 2020 r., sygn. akt Il K 254/20;
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem
Sadu Rejonowego w L. z dnia 11 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K
1121/20,

ktory to wyrok tgczny uprawomocnit sie w dniu 22 stycznia 2021 r., a

skazany odbywat te kare od 6 sierpnia 2020 r. do 2 czerwca 2022 r.;

4.

wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn.
akt I K 1521/20, za czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popetniony w dniu 21
kwietnia 2020 r. na kare roku pozbawienia wolnosci, ktory to
wyrok uprawomocnit sie w dniu 3 lutego 2021 r., a skazany
bedzie odbywat te kare od 2 czerwca 2022 r. do 2 czerwca 2023

r.;

. wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 1 marca 2021 r., sygn.

akt V K 771/20, za czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
i inne, popetnione w dniu 06 sierpnia 2021 roku na kare tgczng 2
lat pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na poczet kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 6 sierpnia
2020 r. do dnia 1 marca 2021 r., ktéry to wyrok uprawomocnit sie
w dniu 10 kwietnia 2021 r., a skazany bedzie odbywat te kare od
2 czerwca 2023 r. do 6 listopada 2024 ..



orzekt:

1. na podstawie art. 85 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 4 k.k. w brzmieniu sprzed dnia 24 czerwca 2020
roku, potgczyt skazanemu M. U. kare pozbawienia wolnosci
orzeczong wyrokiem tgcznym opisanym w pkt. 1 oraz kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt. 2 i 3
czesci wstepnej wyroku i wymierzyt mu kare tgczng 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawach objetych wyrokiem tgcznym
oraz okresy kar dotychczas odbytych;

3. pozostate rozstrzygniecia potgczonych wyrokow pozostawit do
odrebnego wykonania;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 6 ustawy o optatach w
sprawach karnych zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sgdowych oraz nie wymierzyt mu optaty.

Kasacje od powyzszego wyroku fgcznego wniost Prokurator
Generalny, ktory zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ skazanego,
zarzucit:

.fazgce i majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie

przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,

polegajgce na wydaniu przez Sad Rejonowy w W. w dniu 29

pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl K [..], wyroku facznego

(prawomocnego z dniem 6 listopada 2021 r.) obejmujgcego kary

pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokiem tgcznym Sadu

Rejonowego w L. z dnia 14 stycznia 2021 r. sygn. akt Il K 919/21

oraz wyrokami Sgdu Rejonowego w L. z dnia 26 stycznia 2021 r.,



sygn. akt Il K 1521/20 i Sgdu Rejonowego w W. z dnia 1 marca
2021 r., sygn. akt V K 771/20, podczas gdy postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego, dotyczgce kar pozbawienia
wolnosci orzeczonych wyzej wymienionymi wyrokami, zostato juz
uprzednio zakonczone wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V K 220/21, ktéry
uprawomocnit sie w dniu 11 pazdziernika 2021 r., co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k.”
oraz wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja skarzgcego okazata sie oczywiscie zasadna, co
skutkowato jej uwzglednieniem w trybie opisanym w art. 535 § 5 k.p.k.
W niniejszej sprawie doszto do naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
W przypadku, gdy wobec tej samej osoby zapadty dwa prawomocne
wyroki tgczne, obejmujgce te same skazania, ktore objete byly tym
weztem w wyroku, ktory uprawomocnit sie wczesniej, drugi z tych
wyrokow dotkniety jest w tym zakresie razgcym naruszeniem prawa,
zaliczanym do tzw. bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia,
przewidzianym w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. okreslanym jako naruszenie
powagi rzeczy osgdzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.). Taka sytuacja
stanowi ujemng przestanke procesowa, przewidziang w przepisie art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k., w zakresie wydania kolejnego orzeczenia w tym
przedmiocie w przypadku, gdy w orzeczeniu wydawanym pozniej miato
dojs¢ do rozstrzygniecia tego, czy doktadnie te same skazania za czyny

jednostkowe spetniajg warunki do objecia ich weztem kary tgcznej w



wyroku tgcznym (zob. wyrok SN z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt
[l KK 373/21).

Racje ma zatem Prokurator Generalny, ze zaskarzone orzeczenie
zostatlo wydane z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tresc
naruszeniem przepisOw prawa procesowego, wskazanych w zarzucie
kasacji. Z akt sprawy wynika, ze Sad Rejonowy w W. wyrokiem
tgcznym z dnia 4 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V K [...] potgczyt
skazanemu M. U. kary orzeczone wyrokami Sgdu Rejonowego w L. z
dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K 1521/20 oraz Sgdu Rejonowego
w W. z dnia 1 marca 2021 r., sygn. akt V K 771/20. Sad Rejonowy w W.
wyrokiem tgcznym z dnia 29 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VII K [..]]
taczac kary orzeczone tymi samymi wyrokami, prowadzit postepowanie
co do tego samego czynu tej samej osoby w rozumieniu art. 17 § 1 pkt
7. Prawomocnos¢ wyroku fgcznego z dnia 4 pazdziernika 2021 r.
wykreowata stan powagi rzeczy osgdzone;.

Przestanka res iudicata wynika z bezwzglednego nakazu
umorzenia postepowania karnego, gdy wczesniejsze postepowanie
karne, co do tego samego czynu tej samej osoby, zostato prawomocnie
zakonczone. Uwagi te w petnym zakresie majg zastosowanie do
postepowan w przedmiocie wydania wyroku tgcznego (zob. np. wyrok
SN z dnia 17 wrzesnia 2015 r., lll KK 308/15). W sprawie Sadu
Rejonowego w W., sygn. akt VIl K [...], doszto do razgcego uchybienia
w postaci powagi rzeczy osgdzonej, a tym samym w sprawie wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza przewidziana w art. 439 § 1 pkt 8
K.p.k. To za$ czynito koniecznym uchylenie przez Sad Najwyzszy
zaskarzonego wyroku tgcznego i umorzenia postepowania (art. 537 § 2
K.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).



Nalezy réwniez zauwazyé, ze racje ma skarzgcy, ze wydanie i
uprawomocnienie sie nowego wyroku tgcznego wbrew przestance
powagi rzeczy osgdzonej nie powoduje utraty mocy przez poprzedni
wyrok tgczny, bowiem skutek, o ktérym mowa w art. 575 § 1 k.p.k.,
moze nastgpi¢ tylko woéwczas, gdy spetnione sg przestanki tam
okreslone, a zatem zachodzi realna potrzeba wydania nowego wyroku
tagcznego. W przypadku uchylenia wyroku tgcznego wydanego z
naruszeniem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. wykonaniu podlega poprzedni
wyrok fgczny, gdyz nie utracit on mocy na podstawie art. 575 § 1 k.p.k.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2011 r., sygn. Il K
149/11, OSNKW 2011, z. 12, poz. 113). Dla stwierdzenia wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej nie ma znaczenia w jaki sposob
oba wyroki taczne uksztattowaly kare taczng, nawet w sytuacji
wadliwego skonstruowania wczesniejszego wyroku tgcznego.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w wyroku.

[as]



