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POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2023r.

sprawy D. G.

skazanego za czyn z art. 19081 k.k. i art. 15782 k.k. i art. 160§1 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 2 grudnia 2022r., sygn. akt XVII
Ka 1008/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Poznan — Nowe

Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 22 czerwca 2022r., sygn. akt 11l K 879/19

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. W. — Kancelaria
Adwokacka w P. — kwote 442,80zt (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesigt groszy), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia dla
obroncy wyznaczonego z urzedu, za sporzgdzenie i wniesienie
kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.

Jej autor sformutowat zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 43382 w

zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 4 k.p.k., polegajgcego na
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uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nierozwazenie przez Sad |l
instancji zarzutéw odwotawczych, skutkujgcego zaakceptowaniem dowolnej analizy
zebranego materiatu dowodowego przez Sad | instancji, ktéra jest sprzeczna z
zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, oparta jest na czesSci materiatu dowodowego oraz nie obejmuje
wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, nosi znamiona
dowolnosci w zakresie oceny waloru dowodowego z zeznah pokrzywdzonej,
wiekszosci swiadkdéw i wyjasnien skazanego, czego konsekwencjg byto
nieuzasadnione przyjecie, iz skazany dopuscit sie popetnienia przestepstw, pod
zarzutem ktérych popetnienia stanagt, w tym przede wszystkim z art. 19081 k.k.,
w sytuacji gdy Sgd Odwotawczy nie pokusit sie o wskazanie w ani jednym zdaniu
uzasadnienia wyroku z dnia 2 grudnia 2022r., jakie konkretnie dowody przemawiajg
za prawidtowg oceng materiatu dowodowego i jakie konkretnie stowa miat rzekomo

kierowac¢ skazany do swojej zony.

Lektura uzasadnienia orzeczenia Sgdu Okregowego nie pozwala jednak
podzieli¢ powyzszego zarzutu — wynika z niej bowiem, ze Sad ten odnidst sie do
wszystkich zarzutow apelacji, a jego rozwazania pozwalajg na ustalenie, dlaczego

zarzuty te nie zyskaty aprobaty.

Dokonujgc oceny prawidtowosci przeprowadzenia kontroli instancyjnej
nalezy mie¢ na wzgledzie, ze sposdb wykonania obowigzku z art. 45783 k.p.k. w
odniesieniu do zarzutdéw i wnioskow apelacji (art. 433§2 k.p.k.) jest pochodng, z
jednej strony, jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku
Sadu | instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutéw apelacji oraz argumentaciji, ktora
ma wspiera¢ te zarzuty. Jezeli Sad | instancji w swoim uzasadnieniu dokona
wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci,
tak w zakresie ustalen faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegdétowo
wykazanej oceny materiatu dowodowego, jakiw sposob petny przedstawi
argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty
juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z
uzasadnienia wyroku, uprawnia Sad Odwotawczy do ograniczenia swojego

uzasadnienia w znacznym zakresie do odestania do tej argumentacji (vide: wyrok
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Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2018r., sygn. akt V KK 384/17). | nawet,
gdyby uzna¢, ze Sad Odwotawczy powinien odniesS¢ sie bardziej szczegétowo do
podniesionych w apelacji watpliwosci, to postepowania Sgdu, wobec aktualnego
brzmienia art. 537a k.p.k., nie mozna uznaé za uchybienie, ktére mogto skutkowac,

samo w sobie, wzruszeniem orzeczenia.

Sad Il instancji nie tylko podzielit ocene materiatu dowodowego dokonang
przez Sad Rejonowy, ale poczynit takze wlasne spostrzezenia w tej materii, przez
pryzmat zarzutow srodka zaskarzenia. Nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniem
obrony, jakoby uzasadnienie orzeczenia tego Sgdu mozna byto dopasowac¢ do
wiekszosci uzasadnien wyrokow karnych, bowiem jest ono niewatpliwie osadzone
w realiach niniejszej sprawy i odnosi sie bezposrednio do materialu dowodowego w

niej zebranego.

Z kolei zastrzezenia obrony zwigzane z wydarzeniem z dnia 29 kwietnia
2019r., kiedy to D. G. kierowat wobec swojej zony — pokrzywdzonej K. G. — grozby
karalne, odnoszg sie w istocie nie do bteddéw proceduralnych, ktorych miatby

dopuscic¢ sie Sgd Okregowy, ale do ustalen faktycznych, a wiasciwie ich braku.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyc, ze Sad Okregowy podzielit
w petni ocene zeznah pokrzywdzonej, dokonang przez Sad Rejonowy,
konsekwentnie uznajgc je za wiarygodne. Sad odniost sie nastepnie do
okolicznosci podnoszonych w apelacji przez obrone, ktére mialy podwazac
prawdziwosc¢ tych zeznan i wykazac interes K. G. w pomdwieniu meza, wykazujac,
dlaczego nie zostaly one podzielone. Zwrécit tez uwage, ze depozycje
pokrzywdzonej, choC nie bezposrednio, to jednak znajdowaty potwierdzenie w
zeznaniach innych swiadkow. Jednoczesnie trudno oczekiwac, by ktérakolwiek z
osbéb przestuchanych w sprawie, z wyjatkiem skazanego i pokrzywdzonej, byta w
stanie opisaC czy potwierdzic kompletny przebieg wydarzen stanowigcych

przedmiot postepowania, skoro zadna z nich nie byta ich naocznym swiadkiem.

Logiczne jest zatem, Zze w sytuacji, gdy w sprawie istniejg dwie
przeciwstawne grupy dowodow, dokonanie ustaleh faktycznych musi zostaé oparte

na jednej z nich, a mianowicie tej, ktérej dowodom, w procesie swobodnej ich
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oceny, przyznano walor wiarygodnosci. Grupg tg, w przedmiotowym postepowaniu,
Sg zeznania pokrzywdzonej, wsparte depozycjami matoletnich dzieci oraz innych
Swiadkéw ze styszenia, jak chocby M. M.. Zeznania K. G. wpisujg sie w obraz
skomplikowanej relacji, jaka tgczyta matzonkow, a ktory wytania sie nie tylko z jej
zeznan, ale takze zeznan osoéb jej najblizszych, w tym rowniez matoletnich dzieci
(potwierdzajgcych trudng sytuacje w domu, naduzywanie przez skazanego alkoholu
i stosowanie przemocy fizycznej), czy z wyroku skazujgcego D. G. za czyn z art.
20781 k.k. Co wiecej, przebieg wydarzen z kwietnia 2019r. opisywanych przez
pokrzywdzong uktada sie w pewng logiczng cato$¢. Oto bowiem na poczatku
miesigca matzenstwo ostatecznie zdecydowato sie na rozwod i w dniu 4 kwietnia
2019r. K. G. odwotata oswiadczenie woli o cofnieciu pozwu rozwodowego.
22 kwietnia pomiedzy matzonkami dochodzi do kiotni, w trakcie ktorej D. G. stosuje
wobec zony przemoc fizyczng, a takze formutuje pod jej adresem grozby. K. G. nie
podejmuje zadnych krokéw w celu wyciagniecia wobec meza konsekwencji jego
niewtasciwego zachowania, az do dnia 29 kwietnia, kiedy skazany ponownie
dopuszcza sie wobec niej grozb karalnych. Dzien ten, jak wynika z chronologii
wydarzen, musiat by¢ dniem przelomowym, nastepnego dnia bowiem
pokrzywdzona udaje sie na obdukcje celem udokumentowania stosowanej wobec
niej przemocy fizycznej oraz decyduje sie na ztozenie zawiadomienia o popetnieniu
przez D. G. przestepstwa na jej szkode. Wszystko powyzsze, przy uwzglednieniu
zasad logicznego rozumowania iwskazan doswiadczenia zyciowego, nakazuje
podzieli¢ dokonang przez Sady obu instancji ocene zeznan pokrzywdzonej, w tym
co do faktu dopuszczenia sie przez skazanego przypisanych mu przestepstw
i przebiegu wydarzen w newralgicznych dniach, jak roéwniez tego, ze grozby
wypowiadane pod adresem K. G. wzbudzity w niej obawe ich zrealizowania.
Niewatpliwie postawa zyciowa skazanego, naduzywanie przez niego alkoholu i
stosowanie wobec czionkdédw rodziny przemocy, stanowity okolicznosci moggce

budzi¢ obawy pokrzywdzonej.

To =zatem zeznania K. G., uznane za polegajgce na prawdzie
i skonfrontowane z pozostatym materiatem dowodowym w postaci zeznan
Swiadkéw, czy opinii biegtego, stanowity gtébwny dowdd, na podstawie ktdrego

dokonano ustalen faktycznych w przedmiotowym postepowaniu.
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Konkludujgc, sposéb przeprowadzenia przez Sad Okregowy kontroli
odwotawczej nie budzi zastrzezen, a sporzadzone przez ten Sgd motywy pisemne,
cho¢ zwiezte, pozwalajg na odtworzenie toku rozumowania tego Sadu, ktéry

doprowadzit go do nieuwzglednienia zarzutow apelacji.

Uzna¢ tym samym nalezy, ze autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy
dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto
mieC istotny wptyw na tresC orzeczenia i ktére winno skutkowac orzeczeniem o

charakterze kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od
ponoszenia kosztow sadowych postepowania kasacyjnego, zas obroncy

wyznaczonemu z urzedu przyznano wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.
[SOP]

[ms]



