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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie K. S.

ukaranego za wykroczenie z art. 94 § 1 k.w

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 30 lipca 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ ukaranego,
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Bolestawcu

z dnia 29 lutego 2024 r., sygn. akt Il W 136/24

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe K. S. przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Bolestawcu do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bolestawcu wyrokiem nakazowym z dnia 29 lutego 2024 r.,
sygn. akt Il W 136/24, uznat K. S. za winnego tego, ze w dniu 5 lutego 2024 r., o
godz. 11.31, w miejscowosci W., powiatu [...], prowadzit po drodze publicznej
samochdéd marki [...] nr rej. [...], nie majgc do tego uprawnienia, tj. popetnienia
wykroczenia, wyczerpujgcego dyspozycje art. 94 § 1 k.w. i za to, na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 1.500 zt (pkt |) oraz na mocy art. 94
§ 3 k.w. orzekt wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
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w ruchu lgdowym na okres 6 miesiecy (pkt Il), a takze obcigzyt go zryczattowanymi
wydatkami postepowania w wysokos$ci 70 zt i wymierzyt mu optate w wysokosci 150
zt (pkt 1I).

Od tego wyroku nakazowego nie wniesiono sprzeciwu i uprawomocnit

sie on z dniem 15 marca 2024 r. (k. 18).

Od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 29
lutego 2024 r., sygn. akt Il W 136/24, kasacje ztozyt Rzecznik Praw Obywatelskich.
Zaskarzyt ten w wyrok w catosci na korzys¢ ukaranego K. S. Zarzucit w kasacji
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa
procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.w., polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci
przypisanego obwinionemu czynu i jego wina nie budzg watpliwosci, podczas gdy
dowody dotgczone do wniosku o ukaranie i podlegajgce uznaniu za ujawnione
przeczg tezie zarzutu objetego tym wnioskiem, jakoby K. S. w dniu 5 lutego 2024 r.
nie posiadat uprawnien do kierowania pojazdami po drodze publicznej, co w
konsekwencji powinno skutkowac¢ skierowaniem sprawy do rozpoznania na
rozprawie i wyjasnieniem wszystkich istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia
okolicznosci. Podnoszgc ten zarzut wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
nakazowego i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Bolestawcu do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich zastuguje na uwzglednienie,
albowiem zaskarzony nig wyrok nakazowy zostat wydany z razgcym naruszeniem

art. 93 § 2 k.p.w., co mogto mie¢ istotny wptyw na jego tres¢.

Penalizowany w art. 94 § 1 k.w. brak wymaganych uprawnien zachodzi
wowczas, gdy dana osoba w ogéle nie uzyskata uprawnien do prowadzenia pojazdu
okres$lonej kategorii w sposéb wskazany ustawowo, utracita je w wyniku cofniecia i
musi ponownie ubiegac¢ sie o uzyskanie takich uprawnien lub posiadajgc de facto
takie uprawnienia nie moze w danej chwili ich realizowac i z nich korzysta¢ z uwagi
np. na ich czasowe zawieszenie, nie powodujgce jednak ich definitywnej utraty (por.

np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2019 r., sygn. akt IV KK 59/19, LEX
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nr 2636191). Wedtug art. 102 ust. 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych
pojazdami, zwrot zatrzymanego prawa jazdy lub pozwolenia na kierowanie
tramwajem na okres nieprzekraczajgcy roku, nastepuje po ustaniu przyczyny
zatrzymania, a wiec bez spetnienia jakichkolwiek dodatkowych warunkéw. W
niniejszej sprawie, Sgd Rejonowy w Bolestawcu opart swoje rozstrzygniecie na
dowodach, dotgczonych do wniosku o ukaranie, ktorymi byty wyjasnienia K. S. oraz
notatka urzedowa, sporzgdzona przez funkcjonariusza Policji. Z tych dowoddéw
wynika, ze w dniu 3 wrzesnia 2021 r., zatrzymano mu prawo jazdy na okres 3
miesiecy. Zatrzymanie to nastgpito poprzez wprowadzenie informacji o zatrzymaniu
do centralnej ewidenc;ji kierowcéw. K. S. nie ztozyt wniosku o zwrot zatrzymanego
prawa jazdy. Trafnie podnosi Rzecznik Praw Obywatelskich w uzasadnieniu kasacji,
ze orzekanie w postepowaniu nakazowym w sprawach o wykroczenia jest mozliwe
gdy sg spetnione warunki, okreslone w art. 93 § 1- 4 k.p.w. Jednym z nich jest
ustalenie, by tak okolicznosci czynu, jak i wina nie budzity watpliwosci (por. art. 93 §
2 k.p.w.). Postepowanie nakazowe jest bowiem instytucjg prawa procesowego,
zastrzezong do najbardziej oczywistych przypadkéw, w ktérych materiat dowodowy,
znajdujacy sie w aktach sprawy, jest na tyle jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych
zastrzezen i pozwala orzec w przedmiocie wniosku o ukaranie na posiedzeniu bez
udziatu stron (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. Il KK
323/23, LEX nr 3688598). W realiach niniejszej sprawy zaréwno okolicznosci
przedmiotowego czynu, jak i wina K. S., budzity watpliwosci, a zatem orzekanie przez
Sad Rejonowy w Bolestawcu w trybie nakazowym, nastgpito z razgcym naruszeniem
art. 93 § 2 k.p.w.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy z mocy art.
537 § 2 k.p.k. i art. 535 § 5 k.p.k. orzekt jak w wyroku.
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