| KK 229/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie K. C. i A. B.

skazanych z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 27 pazdziernika 2023 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa 213/20,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 142/18,

postanowit:

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, w tym jego
wydatkami w kwocie 20,00 (dwadziescia) zlotych, obciagzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

[K.K.]

UZASADNIENIE

Kasacje w niniejszej sprawie wniesli obroncy skazanych K. C. oraz A. B. i
obie oddalone zostaty postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2023 r, | KK 229/23,
jako oczywiscie bezzasadne na posiedzeniu w oparciu o przepis art. 435 § 3 k.p.k.
Warunkiem sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia takiego orzeczenia Sadu

Najwyzszego jest ztozenie stosownego wniosku z zachowaniem terminu 7 dni.
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Whiosek taki ztozyt wytacznie obronca skazanego A. B., a w zwigzku z tym
niniejsze pisemne motywy orzeczenia Sgdu Najwyzszego ograniczone zostaty do
kasacji wniesionej wytgcznie przez obronce tego ostatniego (art. 423 § 1a k.p.k.
stosowany odpowiednio — art. 535 § 3 zdanie drugie k.p.k.).

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn.
akt Il K 142/18, uznat A. B. za winnego przestepstw: z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. (dwukrotnie pkt 1 i 2 wyroku)
oraz z art. 270 § 1 k.k. (trzykrotnie — pkt 3 i 4 wyroku) i za to wymierzyt wyzej
wymienionemu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci, a takze kare fgcznag
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki za
rownowazng kwocie 100 zt. W oparciu o tres¢ art. 46 § 1 kk. Sad pierwszej
instancji orzekt takze wobec oskarzonego obowigzek naprawienia w catosci szkody
wyrzgdzonej przestepstwem spétce A. Sp. z 0.0. z siedzibg w C. poprzez zaptate
na jej rzecz kwoty 6.150.000.00 zt. solidarnie z K. C. Jednocze$nie orzekt w
przedmiocie dowodow rzeczowych, a takze rozstrzygngt w przedmiocie kosztow
procesu.

Apelacje od tego rozstrzygniecia wnidst obrohca oskarzonego A. B.,
podnoszgc zarzuty:

1. na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktory miat wptyw na treS¢ skarzonego rozstrzygniecia,
w postaci uznania, ze czynnosci podejmowane przez oskarzonego A. B. celem
wywigzania sie z zawartej umowy i zapewnienie pokrzywdzonej dziatki, na
ktérej bedzie mogta realizowac inwestycje, byty czynnosciami o charakterze
pozornym, a co za tym idzie, przypisanie oskarzonemu dziatania umys$lnego z
zamiarem bezposrednim dokonania oszustwa, podczas gdy prawidtowe
ustalenie stanu faktycznego w sprawie prowadzi¢ powinno do ustalenia, ze
oskarzony podejmowat realne czynnosci zarowno przed organami
administracyjnymi, jak i wobec osob fizycznych majgce na celu pozyskanie
dziatki budowlanej o okreslonych parametrach, a co za tym idzie, dokonywat
wszelkich czynno$ci zmierzajagcych do wywigzania sie z zawarte] z

pokrzywdzong umowy;
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2. na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktory miat wptyw na tre$¢ skarzonego rozstrzygniecia,
w postaci uznania, ze w dniu zawierania umowy z pokrzywdzong oskarzony nie
miat zamiaru wywigzania sie z postanowien zawartego aktu notarialnego,
podczas gdy prawidtowe ustalenie stanu faktycznego w sprawie prowadzic
powinno do ustalenia, ze nie zachodzi podstawa do takiego uznania na dzien
zawierania aktu notarialnego, jak rowniez 6wczesna postawa oskarzonego, jak
i pézniej podejmowana przez niego aktywnos¢ celem wywigzania sie z umowy
wykluczajg uznanie, ze nie miat on zamiaru wywigzania sie z umowy;

3. na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razgcej niewspdtmiernosci orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej 4 lat
pozbawienia wolnosci, podczas gdy prawidtowa ocena zgromadzonego
materiatu dowodowego, stanu faktycznego niniejszej sprawy, jak rowniez
znaczgcej réznicy w postawie prezentowanej w toku postepowania przez
kazdego z oskarzonych, w szczegolnosci uwzgledniajgc uprzednig
niekaralnos¢ oskarzonego B., jak rowniez przyznanie sie do winy i ztozenie
obszernych wyjasnien w sprawie, powinna prowadzi¢ do orzeczenia kary w
nizszym zakresie wraz z warunkowym zawieszeniem jej wykonania;

4. na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
dokonanie btednej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a
nadto pominigcie istotnych okoliczno$ci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy w postaci dokumentow dotyczgcych postepowania administracyjnego w
zakresie uzyskania warunkow zabudowy nieruchomosci, z ktérych wynikato, ze
oskarzony dazyt do wywigzania sie z umowy zawartej z pokrzywdzong, to jest
do realizacji zaplanowanej inwestycji.

Formutujgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego, a w przypadku nieuwzglednienia wniosku o
uniewinnienie oskarzonego, zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kary tgcznej,
poprzez wymierzenie kary tgcznej zgodnie z zasadg absorpcji, jak réwniez o
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci na okres pieciu lat proby.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, po rozpoznaniu apelacji m.in. obrohcy

oskarzonego A. B., wyrokiem z dnia 17 czerwca 2021 r., sygn. Il AKa 213/20,
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zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wyeliminowat przyjecie, iz
wprowadzenie w btgd odnosito sie do zamiaru wywigzania sie przez oskarzonych z
postanowien aktow notarialnych oraz obnizyt kary czgstkowe, w konsekwencji
wymierzajgc skazanemu kare fgczng w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 100 ztotych kazda.
Ponadto Sad drugiej instancji obnizyt naprawienie szkody do kwoty 5.864.831,57 zt.
W pozostatym zas zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, rozstrzygajgc
jednoczesnie w przedmiocie kosztow za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wnidst obroihca skazanego, ktory
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa w postaci art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k., ktére mogto mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia
poprzez uznanie przez Sad drugiej instancji, ze przestepstwa stypizowane w tych
artykutach realizowaty sie w momencie i poprzez samg wypfate srodkow na rzecz
skazanych na poczet realizacji zawartej z nimi umowy, podczas gdy prawidtowa
wyktadnia tych przepisbw prowadzic powinna do przyjecia, ze dla bytu
przestepstwa opisanego w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. koniecznym jest
wprowadzenie w btgd podmiotu pokrzywdzonego lub wyzyskanie btedu osoby
pokrzywdzonej w momencie popetniania przestepstwa pozostajgcego w zwigzku
przyczynowym z niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem przez pokrzywdzonego,
CO W niniejszej sprawie nie miato miejsca z uwagi na czynnosci faktyczne
podejmowane przez skazanych zarowno przed jak i po swiadczeniu pokrzywdzonej,
zmierzajgce do realizacji zawartej umowy, co wyklucza wprowadzenie
pokrzywdzonej w btagd co do zamiaru realizacji umowy na moment dokonania przez
nig swiadczenia.

Skarzgcy wskazujagc na powyzsze wnidést o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Okregowy w Poznaniu celem wydania wyroku uniewinniajgcego skazanego A. B.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidost o uznanie jej za oczywiscie
bezzasadng i jej oddalanie.

Pismem z dnia 14 grudnia 2021 r. skazany A. B. zakwestionowat obsade
Sadu pierwszej instancji wskazujac, ze w wydaniu wyroku sgdu meriti uczestniczyt

sedzia delegowany do sgadu wyzszego rzedu na mocy decyzji Ministra
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Sprawiedliwosci, a delegacja taka, jako nie spetniajgca wigzgcych Rzeczgpospolitg
Polskg wymogow wynikajgcych z przepisow regulujgcych funkcjonowanie Unii
Europejskiej prowadzi do nienalezytej obsady sgdu. Odwotat sie przy tym do
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) z dnia 16 listopada
2021 r. w potagczonych sprawach C-748/19 do C-754/19.

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2022 r., V KK 625/21, Sad Najwyzszy
oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy A. B.

W konsekwenciji inicjujgcego pisma skazanego A. B. z dnia 10 marca 2022 r.
skierowanego do Sadu Najwyzszego, uzupetnionego nastepnie stanowiskiem
obronicy i kolejnymi pismami skazanego, wskazujgcymi na fakt, iz postanowienie o
oddaleniu kasacji wydat Sgd Najwyzszy, w skfadzie, ktérego zasiadat SSN Igor
Zgolinski, co powodowato, ze Sad Najwyzszy byt nienalezycie obsadzony,
postanowieniem z dnia 21 czerwca 2023 r., V KO 30/22, Sad Najwyzszy — na
podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — wznowit
postepowanie kasacyjne i uchylit postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17
stycznia 2022 r., V KK 625/21.

Po uchyleniu kasacja zostata przydzielona nowemu sedziemu
sprawozdawcy i zarejestrowana pod sygnaturg | KK 229/23.

Pismem z dnia 10 lica 2023 r. obronca skazanego A. B. zwracajgc sie o
podjecie czynnosci w sprawie oraz podsumowujgc stanowisko skazanego po raz
kolejny zwrdcit uwage na niewtasciwg obsade Sadu Okregowego w Poznaniu,
ktérej konsekwencje stanowi wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o
ktérej stanowi przepis art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., a to z uwagi na orzekanie sedziego
powotanego na urzad sedziego Sgdu Okregowego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza akt niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, ze w niniejszym
postepowaniu karnym nie zachodzita podnoszona przez skazanego oraz jego

obronce nienalezyta obsada sktadu Sadu Okregowego w Poznaniu, ktéra
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stanowitaby bezwzgledng przyczyne odwotawczg w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.

Przed pierwszym rozpoznaniem sprawy kasacyjnej przez Sad Najwyzszy
nieprawidtowej obsady Sagdu pierwszej instancji dopatrywat sie sam skazany w
fakcie delegowania sedziego Sgadu Rejonowego M.B. do orzekania w Sadzie
Okregowym w Poznaniu na mocy decyzji Ministra Sprawiedliwosci bedgcego
jednoczesnie Prokuratorem Generalnym, motywujgc zasadno$¢ swojego pogladu
wyrokiem TSUE z dnia 16 listopada 2021 r., w ktérym to orzeczeniu Trybunat ten
orzekt, ze ,art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(TUE) odczytywany w $wietle art. 2 TUE oraz art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmocnienia niektorych aspektdw domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci
na rozprawie w postepowaniu karnym nalezy interpretowa¢ w ten sposob, Ze stojg
one na przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktorymi minister
sprawiedliwosci panstwa cztonkowskiego moze, na podstawie kryteridw, ktore nie
zostaty podane do publicznej wiadomosci, z jednej strony delegowac¢ sedziego
sgdu karnego wyzszej instancji na czas okreslony albo na czas nieokreslony, zas z
drugiej strony w kazdym czasie, na podstawie decyzji, ktéra nie zawiera
uzasadnienia, odwota¢ sedziego z tego delegowania, niezaleznie od tego, czy
nastgpito to na czas okreslony, czy na czas nieokreslony”. Sgd Najwyzszy w tym
skfadzie poglad TSUE w catej rozciggtosci akceptuje, podobnie jak fakt zwigzania
sadu krajowego wykfadnig przepisow traktatowych dokonang przez ten Trybunat.
Rzecz wszelako w tym, ze Sad Najwyzszy w tej sprawie nie moze nie dostrzec
réwniez utrwalonej linii orzecznictwa samego TSUE, jak rowniez poglgdéw doktryny,
z ktérych wynika skutek ex tunc wyktadni prawa unijnego wyrazonej w orzeczeniu
prejudycjalnym. Sam Trybunat Sprawiedliwosci w utrwalonym juz orzecznictwie
przyjmuje, ze interpretacja postanowien i zasad prawa unijnego jest w nich zawarta
ab initio. Totez obowigzywanie czasowe wykfadni wyrazonej w deklaratoryjnym
orzeczeniu prejudycjalnym TSUE jest identyczne z obowigzywaniem w czasie
europejskich unormowan prawnych, ktérych wyktadnia jest dokonywana
(niezaleznie od momentu wyartykutowania samej wyktadni). Interpretacja ma wiec

skutek od ich wejscia w zycie, czyli ex tunc, przy czym Trybunat Sprawiedliwosci
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dopuszcza niekiedy inne okreslenie skutkéw czasowych wiasnych orzeczen
prejudycjalnych (por. P. Dgbrowska-Ktosinska, Skutki wyrokow prejudycjalnych TS
w postepowaniu przed sgdami krajowymi w Swietle orzecznictwa i Traktatu z
Lizbony, Europejski Przeglad Sgdowy 2010, z. 12, s. 13). Nie oznacza to jednak w
kazdym przypadku obowigzku wzruszania prawomocnych orzeczen, ktore zostaty
wydane na podstawie prawa krajowego, uznanego nastepnie za ,niedajgce sie
pogodzi¢” z wyktadnig prawa unijnego. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie
stanowisko Trybunatu Sprawiedliwosci wypowiedziane w wielu orzeczeniach,
podkreslajgce znaczenie zasady powagi rzeczy osagdzonej. TSUE wielokrotnie
stwierdzat, ze ,dla zapewnienia stabilnosci prawa i stosunkéw prawnych, jak tez
prawidtowego administrowania wymiarem sprawiedliwosci istotne jest, aby
orzeczenia sgdowe, ktére staty sie prawomocne po wyczerpaniu przystugujgcych
Srodkéw odwotawczych lub po uptywie przewidzianych dla tych srodkéw termindw,
byly niepodwazalne” (por. pkt 58 wyroku TSUE z dnia 10 lipca 2014 r., C-213/13,
Impresa Pizzarotti ECLI:EU:C:2014:2067; por. takze wyroki TS w sprawach:
Kapferer, C-234/04, EU:C:2006:178, pkt20; Komisja/Luksemburg, C-526/08,
EU:C:2010:379, pkt 26; ThyssenKrupp Nirosta/Komisja, C-352/09 P,
EU:C:2011:191, pkt 123). Odpowiadajgc na pytanie prejudycjalne sgdu wtasciwego
do orzekania w sprawach karnych TSUE wskazat, ze prawo Unii nie wymaga, aby
w celu uwzglednienia wyktadni odpowiedniego przepisu tego prawa przyjetej przez
Trybunat po wydaniu przez organ sgdowy orzeczenia posiadajgcego powage
rzeczy osadzonej organ ten byt co do zasady zobowigzany do zmiany tego
orzeczenia (por. wyrok TSUE z dnia 24 pazdziernika 2018 r., C-234/17, XC, YB, ZA,
pkt 54, ECLI:EU:C:2018:853; zob. takze podobnie wyroki: z dnia 10 lipca 2014 r.,
Impresa Pizzarotti, C-213/13, EU:C:2014:2067, pkt60; z dnia 6 pazdziernika
2015 r., Targia, C-69/14, EU:C:2015:662, pkt 38; z dnia 29 lipca 2019 r., C-620/17,
Hochtief Solutions AG Magyarorszagi Fioktelepe, ECLI:EU:C:2019:630, pkt 56.) —
tak w tym przedmiocie postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2022 r., IV
KO 1/22.

Uwzgledniajgc powyzsze uznac wiec nalezato, ze wyroku Sgdu Okregowego
w Poznaniu wydanego w dniu 20 pazdziernika 2020 r., nie mogta obejmowac

wyktadnia TSUE zawarta w wyroku Trybunatu wydanego ponad rok pézniej (16
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listopada 2021 r.), a co wiecej w chwili wydawania wyroku przez sgd a quo sedzia
M.B. byt juz sedzig Sgdu Okregowego w Poznaniu i tym samym wskazana w
powotanym orzeczeniu TSUE interpretacja na jego status nie miata bezposredniego
przetozenia.

W toku obecnego rozpoznawania kasacji w Sadzie Najwyzszym wiasnie ta
ostatnia okolicznos¢ stata sie z kolej podstawg zasygnalizowania bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przez obronhce
skazanego, ktory wadliwosci obsady Sadu pierwszej instancji upatrywat w fakcie,
ze w sktadzie tego sgdu orzekat sedzia M.B., ktory uzyskat nominacje na
stanowisko sedziego Sgdu Okregowego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztaltowanej na przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2018.3 — dalej
ustawa o KRS z 2017 r.), na podstawie uchwaty tego organu nr [...] z dnia 7
sierpnia 2020 r.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwréciC uwage skarzgcego, ze nie budzi
watpliwosci Sgdu Najwyzszego wadliwos¢ sktadu Krajowej Rady Sadownictwa po
nowelizacji ustawy o KRS z 2017 r. Pogtebiong argumentacje w tym zakresie
przedstawit Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22, stwierdzajgc m.in., ze: ,Krajowa
Rada Sadownictwa uksztattowana w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie jest organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktérego sktad i sposob wytaniania reguluje Konstytucja RP, w
szczegolnosci w art. 187 ust. 17.

Konsekwencjg tego stwierdzenia jest uznanie, ze sedzia powotany przy
udziale Krajowej Rady Sadownictwa w obecnym ksztatcie nie korzysta juz z
funkcjonujgcego dotychczas domniemania niezawistosci i bezstronnosci.
Nastepstwem tego z kolei moze byC niespetnienie przez sedziego minimalnego
standardu gwarantujgcego stronom postepowania prawa do sgdu w rozumieniu
konstytucyjnym i konwencyjnym. Rzecz jednak w tym, ze w uchwale skfadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu

Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (sygn. akt BSA 1-4110-1/20) stwierdzono,
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ze nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. moze zachodzi¢
wtedy, gdy wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi do naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, ale
tylko ,w konkretnych okolicznosciach”. Powyzsze zostato takze potwierdzone w
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (por. wyroki: z dnia 25 maja 2023 r. Il KK 261/21;
z dnia 11 pazdziernika 2023 r., Il KK 185/23).

Jednoczes$nie z tresci przywotanej juz wczesniej uchwaty z dnia 2 czerwca
2022 r. podkreslono, ze ,brak [jest] podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia
sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w
konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. Dla udowodnienia
zaistnienia nienalezytej obsady sadu nie wystarczy zatem wskaza¢ na
instytucjonalng nieprawidtowo$¢ powotywania sedzidw na podstawie procedury
konkursowej z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa w sktadzie ustanowionym
ustawg z 2017 r. nalezy natomiast wykaza¢, ze w tym konkretnym przypadku
sedzia nie gwarantuje chociazby minimalnego standardu bezstronnosci i
niezawistosci. Powyzsze musi zas wynika¢ z odwofania sie do testu, ktérego
elementy zostaty opisane w obu cytowanych uchwatach Sadu Najwyzszego.
Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w utrwalonej linii orzeczniczej Sadu
Najwyzszego (por. wyrok z dnia 14 czerwca 2023 r. Il KK 489/21, postanowienia: z
dnia 14 marca 2023 r., | KK 9/23; z dnia 18 maja 2023 r. Il KK 186/23).

W kontekscie przeprowadzonych wczesnej wywodow, argumentacje majgca
na celu wykazanie zaistnienia w realiach analizowanej sprawy przestanki z art. 439
§ 1 pkt. 2 k.p.k. trzeba byto uzna¢ za nieprawidtowa. O ile bowiem w przypadku
sedziow Sgdu Najwyzszego, kitorzy uzyskali nominacje w nastepstwie brania
udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r.,
nienalezytg obsade sgdu przyjmuje sie a priori, 0 tyle sytuacja taka nie zachodzi
wobec sedzidow sgdu powszechnego (zob. pkt 2 uchwaty sktadu siedmiu sedziow

Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22).
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Na gruncie analizowanej sprawy — w ktorej zarzut nienalezytej obsady sadu
dotyczy sedziego Sgdu Okregowego, a zatem sgadu powszechnego — konieczne
jest wykazanie konkretnych (podkreslenie — SN) okolicznosci dowodzgcych
stronniczos$ci sedziego, wynikajgcych np. z tajnego sposobu obrad KRS w zakresie
kandydatury, negatywnej opinii zgromadzenia ogolnego sedziow danego sadu,
niekorzystnego dla kandydata poréwnania jego osiggnie¢ z osiggnieciami
kontrkandydatéw, kroétkiej Sciezki jego awansu (zob. szerzej na ten temat uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22, s. 28 - 29). W
toku postepowania przed Sadem Najwyzszym w niniejszej sprawie, w ramach
ktorego zasygnalizowano zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., nie wskazano jednoczes$nie na jakgkolwiek okolicznos¢ -
chociazby uprawdopodabniajgcg - brak bezstronnosci sedziego M.B..

Jezeli obrohca do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy akceptowat
wyznaczony do jej rozpoznania sktad Sgdu pierwszej instancji, a dopiero w toku
postepowania przed Sgdem Najwyzszym (i to nawet po wniesieniu kasacji, w
trakcie procedury jej rozpatrywania) podnidst zarzut nieprawidtowej obsady sadu to
nalezy przyjgc, ze zostat on skonstruowany wytgcznie na potrzeby postepowania
przed tym organem i jest wynikiem niezadowolenia strony z rozstrzygniecia sprawy.
Ponadto nalezy zaakcentowaé, ze w ogole nie prébowano przedstawi¢ okolicznosci,
ktére wskazywatyby na brak niezaleznosci sedziego od wtadzy wykonawczej. Z
uwagi zatem na powyzsze, podjeta w toku postepowania kasacyjnego sygnalizacja,
aczkolwiek dopuszczalna, nie mogta doprowadzi¢ do postulowanego przez
skarzgcego rezultatu.

Chybiony jest réwniez zarzut razgcego naruszenia prawa w postaci art. 286
§ 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k., ktére mogto mieé istotny wptyw na tre$é
skarzonego orzeczenia. Sad Apelacyjny w Poznaniu uargumentowat, swoje
stanowisko w kwestii rozpoznania apelacji i zmodyfikowania orzeczenia Sgdu
pierwszej instancji w sposdb prawidiowy, skarzgcy zas we wniesionym
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia pod pozorem innego zredagowania zarzutu,
kwestionuje de facto ustalania faktyczne poczynione w niniejszej sprawie.
Tymczasem Sad odwotawczy zmienit ustalenia w zakresie realizacji znamienia

wprowadzenia w btgd poprzez wyeliminowanie go w odniesieniu do zamiaru
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wywigzania sie przez skazanego z postanowien aktéw notarialnych. Przyjat bowiem,
ze brak zamiaru wywigzania sie z umoéw sprzedazy nieruchomosci nie byt
niezbedny do przepisania skazanemu przestepstwa. Istotnym elementem dla
wykazania, ze skazany A. B. popetnit przestepstwo na szkode A. sp. z 0.0. z
siedzibg w C. byto natomiast przedtozenie pokrzywdzonej sfatszowanych gwarancji
bankowych wraz z aneksami. To przedtozenie fatszywych gwaranciji, jak zasadnie
zwrocit uwage Sad drugiej instancji w tresci swojego uzasadnienia, spowodowato,
ze pokrzywdzona, przekonana o prawdziwosci intencji wprowadzajgcego w btad,
miedzy innymi poprzez przedtozenie tych dokumentow, podjeta decyzje o zawarciu
umow, ktére skutkowaty, dokonaniem przelewu okreslonych kwot tytutem zaliczek.
Trafnie uzasadnit Sgd Apelacyjny w Poznaniu, ze fakt braku zamiaru wykonania
umow miatyby znaczenie dla przesgdzenia czy w przedmiotowej sprawie wystepuje
oszustwo, gdyby po stronie oskarzonego nie bylo wprowadzenia w bigd
polegajgcego wiasnie na postuzeniu sie sfatszowanymi dokumentami wobec
podmiotu pokrzywdzonego.

Nalezy w tym kontekscie przypomniec, ze za "niekorzystne rozporzgdzenie
mieniem", o ktéorym mowa w art. 286 § 1 k.k., moze by¢é uznane takie
rozporzgdzenie, ktore jest niekorzystne z punktu widzenia osoby pokrzywdzone;.
Powstanie szkody w mieniu nie stanowi przy tym koniecznego warunku do
przyjecia, ze znamie to zostato spetnione. Uznaniu, ze doszto do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem nie sprzeciwia sie nawet fakt, ze Swiadczenie wzajemne
zostato w catosci zaspokojone przez sprawce. O niekorzystnym rozporzgdzeniu
mieniem mozna mowi¢ takze wtedy, gdy pokrzywdzony otrzymuje swiadczenie
ekonomicznie ekwiwalentne, ale inne niz by sobie zyczyt (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2022 r., IV KK 111/22).

Co wiecej, dla przestepstwa oszustwa nie ma potrzeby wykazywania, ze w
chwili zawierania umowy sprawca nie miat zamiaru wywigzac sie ze zobowigzania,
a wystarczajgce jest ustalenie, ze pokrzywdzony nie zawartby umowy, gdyby
wiedziat o okoliczno$ciach, ktore byty przedmiotem wprowadzenia go w btgd przez
sprawce (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 pazdziernika 2015 r., Ill KK
148/15 i z dnia 18 kwietnia 2018 r., 1l KK 380/17).
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Tym samym pozostate argumenty przytoczone przez skarzgcego w tresci
uzasadnienia kasacji nie majg znaczenia w kontekscie przedstawionych wyzej
wywodow. Wobec, jak juz nadmieniono, wyczerpujgcego uzasadnienia Sagdu
odwotawczego, dotyczgcego analizowanej problematyki, brak koniecznosci
szerszego odwotywania sie w tym miejscu do podniesionego przez autora kasacji
zarzutu. Odestaé jednak nalezy do ponownej uwaznej lektury tego fragmentu
uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego.

Podsumowujgc, Sad odwotawczy w sposdb wyczerpujgcy uzasadnit przyjete
przez siebie stanowisko, natomiast autor kasacji w tre$ci nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia podejmuje polemike z oceng materialu dowodowego dokonang
zarébwno przez Sad Okregowy, jak i Sad Apelacyjny, przedstawiajgc wiasne
ustalenia w sprawie, ktory to zabieg na etapie postepowania kasacyjnego jest
niedopuszczalny.

Oczywista bezzasadnosc¢ przytoczonych w kasacji zarzutdéw przemawiata
za obcigzeniem skazanego na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego. Nie znaleziono bowiem podstaw do

zwolnienia skazanego A. B. z tego obowigzku.

Majgc na wzgledzie catoksztatt przeprowadzonych w tym uzasadnieniu

rozwazan orzeczono jak we wstepie.

[K.K.]

[ms]



