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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2024r.

sprawy M. P.

skazanego za przestepstwo z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 grudnia 2023r., sygn. akt Il AKa
250/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 25
maja 2022r., sygn. akt Il K 259/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.

Obronca skazanego sformutowat w niej trzy zarzuty, a to zarzut naruszenia
prawa materialnego — art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt I) i dwa zarzuty
naruszenia przepisdw prawa procesowego, tj. art. 169 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k.,
a w konsekwencji takze art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k. i art. 7 k.p.k. (pkt Il) oraz art. 4
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. (pkt lll). Wszystkie te zarzuty nalezy jednak uznac za

catkowicie chybione.
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Zauwazenia wymaga, ze orzeczenie Sgdu Odwotawczego ograniczyto sie do
utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji. Powyzsze Swiadczy o tym, ze Sad
Apelacyjny nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych co do meritum
sprawy, nie czynit wtasnych ocen materialu dowodowego, lecz podzielit analize
dokonang na tej ptaszczyznie przez Sgd meriti, ani tez nie stosowat samodzielnie
przepisow prawa materialnego. To prowadzi do wniosku, ze Sad Apelacyjny nie
mogt naruszy¢ art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Nie moze by¢ takze mowy o

uchybieniu przez ten Sad art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze art. 4 k.p.k. nie moze stanowic¢
samodzielnej podstawy kasacyjnej, gdyz w przepisie tym sformutowano jedng
z generalnych zasad rzgdzacych procesem karnym, ktdéra to zasada znajduje
nastepnie konkretyzacje w czesci szczegotowej kodeksu. Zatem trescig zarzutu
moze staé¢ sie jedynie naruszenie tych konkretnych, szczegdtowo wskazanych
przepisow, nie za$ zasady generalnej. Co sie zas tyczy art. 7 k.p.k., zarzut
naruszenia wskazanego przepisu moze byC podnoszony w postepowaniu
kasacyjnym tylko wowczas, gdy sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia

faktyczne, co w niniejszej sprawie, jak juz wskazano, nie miato miejsca.

Uzasadnienie kasacji nie daje podstaw do wnioskowania, Zze intencjg
skarzgcego w powyzszym zakresie byto postawienie zarzutu naruszenia art. 433§2
k.p.k. poprzez przeprowadzenie przez Sad Apelacyjny niewtasciwej kontroli
odwotawczej odpowiednich zarzutow apelacji. Stanowi ono bowiem swoiste
powtdrzenie argumentacji zwyczajnego $rodka zaskarzenia i brak w nim
konstruktywnej krytyki postepowania Sadu Apelacyjnego, ktéry, nota bene, jak
wynika z lektury jego motywow pisemnych, odnidst sie do poszczegdinych zarzutow

apelacyjnych w sposob wyczerpujacy i rzetelny.

Zaznaczy¢ wiec w tym miejscu wypada, ze Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony do rozpoznania sprawy we wskazanej przestrzeni, bowiem stosownie
do tresci art. 536 k.p.k. jest zwigzany granicami zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym moze rozpoznac kasacje wytgcznie w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k.
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Te same uwagi nalezy odnies¢ do zarzutu z pkt Il kasacji, dotyczgcego
naruszenia art. 169 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§2 k.p.k. i art. 7
k.p.k. Wniosek w trybie art. 169 k.p.k. nie zostat sformutowany w postepowaniu
drugoinstancyjnym — ani w tresci apelacji ani w toku postepowania sgdowego (k.
4626-4627v). Tym samym niemozliwym staje sie skuteczne zarzucenie Sgdowi
Odwotawczemu naruszenia art. 170 k.p.k., skoro nie ztozono wniosku dowodowego,
ktéry miatby by¢ niewlasciwie przez ten Sad rozpoznany. Zarzut ten nalezy ocenic
jako zarzut odnoszgcy sie do procedowania Sadu | instancji, a tym samym

niekasacyjny.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego
naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno

skutkowaé orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego bylo uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,
nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.

[J.3.]
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