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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie K. S. ,

obwinionego z art. 97 k.w. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 18 grudnia 2024 r.

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzy$¢ obwinionego
od postanowienia Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 28 lutego 2024 r., sygn. akt IV Kz 34/24,

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Legnicy

z dnia 29 grudnia 2023 r., sygn. akt Il W 37/23,

postanowit:

1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie oraz otrzymane nim w
mocy postanowienie Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 29
grudnia 2023 r., sygn. akt Il W 37/23 i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Legnicy;

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z

rozpoznaniem kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Legnicy z 8 listopada 2023 r., sygn. akt Il W

37/23, K. S. zostat uznany za winnego popetnienia trzech wykroczen: z art. 97 k.w. i
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z art. 92 § 1 k.w. (dwukrotnie), za ktére na podstawie art. 92 § 1 kw. w zw. z art. 9
§2kw.wzw. zart. 24 § 1i 3 k.w. wymierzono mu kare grzywny w kwocie 700

Ztotych.

Pismem z dnia 9 listopada 2023 r. obronca obwinionego ztozyt wniosek o
sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia ww. wyroku (k. 110), co
nastgpito w dniu 5 grudnia 2023 r. (k. 119). Termin do wniesienia apelacji uptywat
zatem w dniu 12 grudnia 2023 r. Wobec niewywiedzenia apelacji, wyrok
uprawomochnit sie w dniu 13 grudnia 2023 r. (k. 109).

Obwiniony w dniu 18 grudnia 2023 r. ziozyt wiasng apelacje od
kwestionowanego wyroku wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu do jej ztozenia.
Z tresci wniosku o przywrécenie terminu wynikato, ze obronca poinformowat
obwinionego, iz otrzymat ww. wyrok Sgdu Rejonowego w Legnicy z uzasadnieniem
i ze termin do wniesienia apelacji w przedmiotowej sprawie wynosi 14 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem, czyli uptynie w dniu 19 grudnia 2023 r. W dniu
13 grudnia 2023 r. zadzwonit do obwinionego obronca, ktory przekazat mu, ze
btednie wskazat termin do wniesienia apelacji w niniejszej sprawie, gdyz wynosi on
7 dni, a nie 14 dni oraz, ze termin do ztozenia apelacji uptyngt w dniu 12 grudnia
2023 r. O fakcie, ze termin do wniesienia apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego
wynosi 7 dni dowiedziat sie zatem obwiniony juz po uptywie terminu zawitego do jej
whniesienia, tj. w dniu 13 grudnia 2023 r. (k. 122-127).

Postanowieniem z 29 grudnia 2023 r., w sprawie Il W 37/23 Sad Rejonowy w
Legnicy odméwit przywrdcenia terminu do wniesienia apelacji. Na ww. orzeczenie
obwiniony ztozyt zazalenie. Postanowieniem Sgdu Okregowego w Legnicy z 28

lutego 2024 r., sygn. akt IV Kz 34/24, utrzymano w mocy zaskarzone postanowienie.

Pismem z dnia 7 czerwca 2024 r. kasacje na korzys¢ obwinionego wniost
Rzecznik Praw Obywatelskich, ktéry podnidst zarzut razgcego i majgcego istotny
wplyw na jego tres¢ naruszenie prawa procesowego, to jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 109 § 2 k.p.w., poprzez przeprowadzenie wadliwej kontroli instancyjnej
zaskarzonego postanowienia Sgdu | instancji, bowiem opartej o btedny poglad, ze

uchybienie obroncéw nie stanowi okolicznosci niezaleznej od obwinionego, a
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obwiniony nie wykazat, ze w sprawie dopetit nalezytej starannosci, co w efekcie

doprowadzito do naruszenia art. 126 § 1 k.p.k. w zw. z art. 38 § 1 k.p.w.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w
Legnicy z 28 lutego 2024 r., sygn. akt IV Kz 34/24 oraz utrzymanego nim w mocy
postanowienia Sgdu Rejonowego w Legnicy z 29 grudnia 2023 r. i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na

posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z art. 126 § 1 k.p.k., jezeli niedotrzymanie terminu zawitego
nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych, strona w zawitym terminie 7 dni od
daty ustania przeszkody moze zgtosi¢ wniosek o przywrécenie terminu, dopetniajgc
jednoczesnie czynnosci, ktéra miata by¢ w terminie wykonana. W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze ,niedotrzymanie terminu zawitego z winy obroncy stanowi dla
oskarzonego okolicznos¢ niezalezng, o ktérej mowa w art. 126 § 1 k.p.k."
(postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2011 r., Il KZ 4/11,LEX nr
736770; zob. tez: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2012 r., lll KK 87/12,
LEX nr 1212370; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2000 r., IV
KKN 32/99, LEX nr 39913). ,Nie mozna jednak przyjmowac¢ a priori, ze kazde
niewniesienie przez obronce oskarzonego wniosku o sporzgdzenie na piSmie i
doreczenie uzasadnienia wyroku, jest przez niego zawinione. Dlatego twierdzenie
strony, ze wniosek nie zostat ztozony z winy obroncy, musi mie¢ charakter
kategoryczny i zosta¢ nalezycie uzasadniony” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 czerwca 2023 r., | KZ 15/23, LEX nr 3571901; zob. tez: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrzes$nia 2024 r., | KZ 29/24, LEX nr 3752293).

W swietle zaprezentowanego zapatrywania prawnego za wadliwe
nalezy uznac¢ stanowisko wyrazone przez orzekajgce Sady, ze w sprawie brak jest
podstaw do przywrécenia obwinionemu terminu do wniesienia apelacji. Analiza akt
sprawy, w tym oswiadczen obroncdéw obwinionego (k. 127), stwarza podstawy do

przyjecia, ze niedochowanie przez K. S. terminu do wniesienia apelacji od wyroku
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Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 8 listopada 2023 r., Il W 37/23, byto od niego
niezalezne, albowiem wynikato z btednego poinformowania przez obroncow o
dtugosci terminu na wniesienie apelacji. Konieczne stato sie zatem uchylenie
zaskarzonego postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy postanowienia Sadu
Rejonowego w Legnicy z dnia 29 grudnia 2023 r. i przekazanie sprawy Sadowi

Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[3.J]

[af]



