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POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw
Wojskowych Zbigniewa Badelskiego

w sprawie chor. rez. E.F. wobec ktérego na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzono postepowanie w zakresie przestepstwa z art.
343§1kk.wzb.zart. 338§ 1kk.wzw.zart. 12§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 grudnia 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora na niekorzysé

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 marca 2025 r., sygn. akt SA 59/24

zmieniajgcego wyrok Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Warszawie

z dnia 13 maja 2024 r., sygn. akt Sg 20/21,

oddala kasacje a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

obcigza Skarb Panstwa.

Jacek Btaszczyk  Jarostaw Matras  Andrzej Stepka

UZASADNIENIE

Wojskowy Sgd Garnizonowy w Warszawie wyrokiem z dnia 13 maja 2024 r.,
w sprawie Sg.20/21, uniewinnit chor. rez. E.F. od zarzutu popetnienia czynu z art.
343§ 1kk.wzw. zart. 338§ 1 kkk.wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
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Apelacje od tego wyroku ztozyt Prokurator Dziatu do Spraw Wojskowych
Prokuratury Rejonowej Warszawa — Ursynéw w Warszawie, ktory na podstawie art.
438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a to art. 167 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; nadto zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku i majacy wptyw na jego tresc¢.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie
wyrokiem z dnia 31 marca 2025 r., w sprawie SA 59/24, uchylit zaskarzony wyrok i
na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. postepowanie
karne wobec oskarzonego chor. rez. E.F. umorzyt, a na podstawie art. 632 pkt 2
k.p.k. kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy
Warszawa-Ursynow w Warszawie, ktory na podstawie art. 520 § 1 k.p.k. i art. 523 §
3 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego chor. rez.
E.F. i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit: razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art.
337 § 1 k.p.k. wzw. zart. 332 § 1 k.p.k. wzw. z art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k. oraz w zw.
z art. 331 § 1 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i btedne uznanie, ze w sprawie
brak jest aktu oskarzenia, bowiem zalegajgca w aktach sprawy kopia aktu
oskarzenia sporzadzonego przez zotnierza Zandarmem Wojskowej nie zawiera
petnej kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu oraz podpisu
prokuratora, co stanowi o braku skargi uprawnionego oskarzyciela, a tym samym,
ze doszio do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ktora winna
skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem postepowania, co w
konsekwencji doprowadzito do razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku
naruszenia art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., podczas gdy dokument zatytutowany ,akt
oskarzenia” na karcie 294-295 spetnia wszelkie wymagania okreslone przepisami,
a dodatkowo oskarzyciel publiczny w sposob jednoznaczny wyrazit wole scigania
chor. rez. E.F., na co wskazujg ztozenie podpisu przez Prokuratora Rejonowego
Warszawa-Ursynéw w Warszawie na piSmie przesytajgcym akt oskarzenia wraz z
materiatami sprawy do Wojskowego Sadu Garnizonowego w Warszawie (karta

numer 299), jak rowniez odczytywanie i popieranie oskarzenia przez prokuratora na
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wyznaczanych terminach w pierwszoinstancyjnym i odwotawczym postepowaniu
sgdowym, co bezsprzecznie przemawia za uznaniem, ze skarga uprawnionego
oskarzyciela istnieje, a uprawiony oskarzyciel skutecznie wniost skarge - akt
oskarzenia oraz jednoznacznie wyrazit wole scigania oskarzonego, natomiast brak
podpisu pod aktem oskarzenia zostat konwalidowany.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Wojskowemu Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja nie byta trafna i podlegata oddaleniu. Wojskowy Sad Okregowy w
Warszawie po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2025 r. sprawy chor. rez. E.F., na
skutek apelacji wniesionej przez prokuratora od wyroku Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Warszawie z dnia 13 maja 2024 r., sygn. akt Sg 20/21, na
podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., dziatajgc z
urzedu, uchylit zaskarzony wyrok i postepowanie karne wobec chor. rez. E.F
umorzyt. Sad ten nie przystgpit do merytorycznego rozpoznawania zarzutéw
apelacji, gdyz byto to juz bezprzedmiotowe, natomiast wzgledem dostrzezonego
uchybienia stwierdzit:

.---W Sprawie zaistniata tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza opisana w
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. - w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela. (...) W przedmiotowej sprawie brak jest bowiem aktu
oskarzenia. Na kartach 294 - 295 akt sprawy znajduje sie wprawdzie kserokopia
dokumentu zawierajgca stowa <<akt oskarzenia>>, jednakze nie spetnia on w
zadnym razie wymogow skargi. Akt oskarzenia winien w pierwszej kolejnosci
odpowiada¢ wymogom pisma procesowego (art. 119 k.p.k.), tj. powinien zawieraé
oznaczenie organu, do ktorego jest skierowane oraz sprawy, ktorej dotyczy,
oznaczenie oraz adres wnoszgcego pismo, tres¢ wniosku lub oswiadczenia, w
miare potrzeby =z uzasadnieniem oraz date i podpis skltadajgcego pismo.
Dodatkowo akt oskarzenia winien zawierac to wszystko, o czym jest mowa w tresci
art. 332 §1 k.p.k. Tymczasem znajdujgca sie na k. 294 - 295 kserokopia przede

wszystkim (poza innymi brakami w postaci chociazby petnej kwalifikacji prawnej
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czynu) nie zawiera podpisu prokuratora, a takze na jej podstawie nie sposob jest
ustalic czy dokument ten (w oryginale) zostat w ogole zatwierdzony przez
prokuratora, jako ze wytworzony zostat przez prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze z Placowki Zandarmerii Wojskowej w Radomiu. (...) Podkreslié
nalezy takze to, iz sprawa z takim brakiem zostata skierowana do sgdu, albowiem
juz w Kkarcie przegladowej sporzadzonej przez organ postepowania
przygotowawczego pod poz. 54 wpisano <<kopia AO>> (a zatem nie moze by¢ tu
mowy o jakim$ omytkowym wszyciu, zamianie oryginatu na kopie przez sad itp.), a
nastepnie, juz w sgdzie wydane zostato zarzgdzenie z dnia 22 kwietnia 2021 roku
(k. 300). Tymczasem w zaistniatej sytuacji Prezes Sadu winien skorzystac z art. 337
§ 1 k.p.k., albowiem akt oskarzenia nie odpowiadat warunkom formalnym. (...)
przepis art. 337 § 1 k.p.k. moze by¢ zastosowany przez Prezesa Sadu tylko i
wytgcznie w fazie wstepnej kontroli aktu oskarzenia. Nie jest zatem dopuszczalny
zwrot aktu oskarzenia oskarzycielowi w tym trybie z rozprawy gtéwnej. Przemawia
za tym fakt, ze przepis ten skierowany jest do Prezesa Sadu a takze i to, ze
umiejscowiony jest w ramach rozdziatu 40 Kodeksu postepowania karnego, a wiec
przepiséw dotyczgcych wstepnej kontroli oskarzenia. Zaniechanie dokonania
zwrotu w tym trybie skutkowato uchybieniem w postaci wszczecia postepowania
jurysdykcyjnego mimo braku skargi uprawnionego oskarzyciela. (...)

Skoro natomiast akt oskarzenia uruchamia postepowanie sgdowe, to od
samego poczatku powinien zostaé wniesiony przez uprawniony podmiot i spetniac
wymogi formalne skargi. Jezeli zas tak sie nie stato, to uruchomione postepowanie
sgdowe podlega umorzeniu, jako ze od poczagtku brak jest skutecznego impulsu
procesowego, aby mozna byto kontynuowaC procedowanie, a braku tego nie
mozna usung¢. (...) Na koniec niniejszych rozwazan wskazac¢ nalezy, iz niniejsze
rozstrzygniecie nie uniemozliwia prokuratorowi skutecznego wniesienia aktu
oskarzenia, o ile oczywiscie nie dojdzie do przedawnienia”.

Sad Najwyzszy w skitadzie rozpoznajgcym niniejszg kasacje stwierdza, ze
przytoczenie tak obszernej wypowiedzi Sgdu odwotawczego byto celowe, gdyz
zawiera petne i przekonujgce argumenty uzasadniajgce konieczno$¢ umorzenia
postepowania wskutek zaistnienia bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 §

1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Stanowisko to nalezy zaaprobowac.
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Autor kasacji kontestuje przedstawione rozstrzygniecie Sadu Il instancji
podnoszac: ,najprawdopodobniej w wyniku pomyiki, wszyto do akt sprawy kopie
aktu oskarzenia zamiast jego oryginatu, tym niemniej na kopii ww. dokumentu
widnieje pieczagtka prokuratora wraz z jego podpisem, co wbrew stanowisku
Wojskowego Sagdu Okregowego w Warszawie swiadczy o tym, ze prokurator
zapoznat sie z aktem oskarzenia i zaakceptowat jego tres¢, skoro osobiscie naniost
na ww. dokument poprawke, ktérg potwierdzit swoim podpisem oraz pieczecig
stuzbowg. (...) akt oskarzenia sporzadzony przez zandarma prowadzgcego
postepowanie przygotowawcze zostat przestany do Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Warszawie wraz z aktami sprawy przy piSmie przewodnim
podpisanym przez Prokuratora Rejonowego Warszawa - Ursynow w Warszawie
(karta nr 299), co jednoznacznie potwierdza, ze skarga ta zostata skutecznie
wniesiona przez uprawnionego oskarzyciela. Z akt sprawy wynika ponadto, ze
prokurator odczytat i popierat akt oskarzenia na pierwszym (k. 323-325) i kolejno
wyznaczanych terminach w pierwszoinstancyjnym i odwotawczym postepowaniu
sgdowym, co (...) bezsprzecznie przemawia za uznaniem, ze skarga uprawnionego
oskarzyciela istnieje, a uprawiony oskarzyciel skutecznie wniost skarge - akt
oskarzenia oraz jednoznacznie wyrazit wole $cigania oskarzonego. W tej sytuacji, w
ocenie skarzgcego, brak podpisu pod aktem oskarzenia zostat konwalidowany”.

Sad Najwyzszy zauwaza, ze istota skargi sprowadza sie wiec do ustalenia
czy akt oskarzenia przedtozony do akt sprawy spetnia wymogi pisma procesowego
z art. 119 k.p.k. i art. 332 k.p.k., a w konsekwencji, czy moze zosta¢ uznany za
skarge uprawnionego oskarzyciela. Ten pierwszy krok zobowigzuje do oceny, czy w
piSmie procesowym bedgcym ,aktem oskarzenia” wystepujg braki formalne, zas$ ich
przyjecie prowadzi do ustalenia, jakie sg ich skutki prawne. Faktem jest, ze w
aktach sprawy brak oryginatu aktu oskarzenia. Jak trafnie podniost Sad
odwotawczy, na kartach 294-295 znajduje sie jedynie kopia tego pisma
procesowego, kopig sg rowniez pieczatki na tym dokumencie, w dodatku jest on
Luciety” na dole. W szczegdlnosci brak informaciji, kto zatwierdzit ten akt oskarzenia
i czy byt on zatwierdzony w ogodle — brak nie tylko tozsamosci tej osoby, ale tez jej
podpisu. Wzmiankowany przez skarzgcego podpis prokuratora, a raczej jego kopia,

dotyczy jedynie dokonanej poprawki przy spisie osob do przestuchania. W tej
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sytuacji nie samo ,bycie kopig” owego pisma procesowego jest problemem, ale
fakt, ze nie jest to petna jego tresc¢. Nie ulega przeciez watpliwosci, ze bedace
kopiami materiaty zawarte w aktach konkretnej sprawy karnej, w tym rowniez pisma
procesowe, mogg by¢ petnoprawnym materiatem, o ile nie zawierajg brakow
formalnych i zostaty potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatami. Tymczasem
wskazanej w przedmiotowej sprawie wadliwosci nie konwaliduje takze ujecie
kwalifikacji prawnej w czesci wstepnej pisma procesowego (w tzw. jego ,gtéwce”),
skoro tres¢ aktu oskarzenia winna mie¢ sprecyzowang pod wzgledem formalnym
konstrukcje, a rzecz nie dotyczy samej niepetnej kwalifikacji prawnej czynu
zabronionego zarzucanego chor. rez. E.F.

Po tych uwagach nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, jakie sg skutki prawne
tego rodzaju brakéw formalnych stwierdzone w niniejszej sprawie. Wypada
przywotaC przyktadowo wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2018 r., w
sprawie Il KK 37/18 (LEX nr 2573396), w ktérym podniesiono - ,Niedopuszczalnos¢
powielenia przedmiotowego badania skargi pod katem jej wymogdéw formalnych na
dalszych etapach postepowania, w tym - na rozprawie gtownej wynika z
zamieszczenia art. 337 k.p.k. w rozdziale 40 tego kodeksu obejmujgcym wstepng
kontrole aktu oskarzenia, a wiec nastepujacg przed przystgpieniem do jego
merytorycznego rozpoznania”.

W uzasadnieniu tego judykatu zauwazyt Sad - ,w ramach wstepnej kontroli
oskarzenia (rozdziat 40 k.p.k.) akt oskarzenia podlega m.in. kontroli formalnej (art.
337 k.p.k.), wykonywanej przez prezesa sgdu, przewodniczgcego wydziatu lub
upowaznionego do tej czynnosci sedziego =zastepujgcego w tym zakresie
przewodniczgcego (art. 93 § 2 k.p.k.), ktéry bada, czy akt oskarzenia odpowiada
warunkom wymienionym w art. 119, 332, 333, lub 335 k.p.k. Jezeli akt oskarzenia
nie odpowiada tym wymogom formalnym, a takze gdy nie zostaty spetnione warunki
wymienione w art. 334 k.p.k. (np. nie dotgczono wymaganej liczy odpiséw aktu
oskarzenia), prezes sgdu zarzgdzeniem zwraca go oskarzycielowi w celu usuniecia
brakéw w terminie 7 dni. (...) Przyznanie sgdowi lub przewodniczgcemu skfadu
orzekajgcego prawa do przeprowadzenia powtornej kontroli formalnej aktu
oskarzenia nie tylko jest sprzeczne z jednoznaczng trescig przepisu art. 337 § 1

k.p.k., ale przemawia za tym takze wyktadnia systemowa tego przepisu.
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Niedopuszczalnos¢ powielenia przedmiotowego badania skargi pod katem jej
wymogow formalnych na dalszych etapach postepowania, w tym - na rozprawie
gtébwnej wynika z zamieszczenia art. 337 k.p.k. w rozdziale 40 tego kodeksu
obejmujgcym wstepng kontrole aktu oskarzenia, a wiec nastepujgcg przed
przystgpieniem do jego merytorycznego rozpoznania. (...) Za ewentualnym
uznaniem <<braku skargi>> moze przemawia¢ wytgcznie ranga braku
uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania sgdowego. Dodatkowo, musi on by¢
tego rodzaju, ktory nie moze zosta¢ samodzielnie konwalidowany przez sgd”. Sad
Najwyzszy obecnie w petni akceptuje to stanowisko.

Na trafnosS¢ rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie wskazuje takze
stanowisko wyrazone w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2020 r.,
w sprawie Il KK 365/19 (OSNKW 2020, z. 3, poz. 8), gdzie stwierdzono - ,Przepis
art. 337 § 1 k.p.k. moze by¢ zastosowany przez prezesa sadu (przewodniczgcego
wydziatu, przewodniczgcego skfadu orzekajgcego albo upowaznionego sedziego -
art. 93 § 2 k.p.k.) tylko i wytgcznie w fazie wstepnej kontroli aktu oskarzenia. Nie
jest zatem dopuszczalny zwrot aktu oskarzenia oskarzycielowi w omawianym trybie
z rozprawy gtébwnej. Skoro akt oskarzenia (i inne jego surogaty) uruchamia
postepowanie sgdowe, to od samego poczatku powinien zostaé wniesiony przez
podmiot uprawniony. Jezeli tak sie nie stato, to uruchomione postepowanie sgdowe
podlega umorzeniu, jako ze od poczatku brak jest skutecznego impulsu
procesowego, aby mozna byto kontynuowacC procedowanie, a braku tego nie
mozna usungc’.

Stanowisko to jest akceptowane réwniez w orzecznictwie sgdow
powszechnych. Przyktadowo, Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzit - ,Decyzja o
zwrocie sprawy prokuratorowi w trybie art. 345 § 1 k.p.k. zapas¢ moze bowiem
jedynie w sytuacji, gdy wstepna kontrola akt sprawy dokonana przez sgd meriti
prowadzi do wniosku o zupetnosci postepowania w zakresie wymagan formalnych
skargi, jakg jest akt oskarzenia. W sytuacji natomiast, gdy sad powotany do
rozpoznania sprawy uznaje akt oskarzenia za niepetny i dotkniety brakami
formalnymi, czynnoscig podstawowg i wstepng jest podjecie decyzji o zwrocie
skargi - celem ich uzupetnienia w trybie art. 337 § 1 k.p.k. Przepisy procedury

karnej nie przewidujg mozliwosci tgcznego - w trybie wydania jednego tylko
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orzeczenia - wycofania sprawy do etapu postepowania przygotowawczego
jednoczesnie z powodu uchybien formalnych aktu oskarzenia oraz merytorycznych
brakéw postepowania” (zob. postanowienie SA w Katowicach z dnia 21 stycznia
2009 r., Il AKz 9/09, LEX nr 487584).

Przechodzac do konkluzji nalezy stwierdzic, ze z catg pewnoscig nie mozna
uznaé, iz skarzgcy ma racje twierdzgc, ze ,dokument zatytutowany <<akt
oskarzenia>> na karcie k. 294-295 spetnia wszelkie wymagania okreslone
przepisami”’. Warunkéw tych bowiem nie spetnia. Jedyne pytanie dotyczy tego, jakie
powinny by¢ tego konsekwencje. Z przedstawionego przyktadowo orzecznictwa
sgdowego wynika, ze zwrot do uzupetnienia wymagan formalnych moze byc¢
dokonany jedynie w trakcie wstepnej kontroli aktu oskarzenia. Sgd odwotawczy
wiec juz takim narzedziem nie dysponuje. Mégt ewentualnie uznac, ze doszio do
konwalidacji braku podpisu, skoro prokurator podpisat pismo przewodnie i popierat
skarge na rozprawie — jak wnosi prokurator. Jednakze takie nagromadzenie brakéw
formalnych w jednym pismie procesowym, ktére miato miejsce w niniejszej sprawie,
mogto prowadzi¢ do jedynego wniosku, ze nie byto juz mozliwosci jego konwalidacji
na etapie postepowania odwotawczego. Samo popieranie przez prokuratora aktu
oskarzenia w czasie postepowania, czy tez podpis prokuratora na pismie
przewodnim, na co zwraca uwage skarzgcy, mogtyby by¢ wystarczajgce
ewentualnie do uznania, ze pozbawiona istotnych brakéw formalnych kopia aktu
oskarzenia moze stanowi¢ skarge uprawnionego oskarzyciela (podkreslenie SN).
Jednakze w tej sprawie kopia jest jedynie czescig dokumentu, w ktérym brak
zasadniczych elementdw, tych za$ popieranie takiej skargi na rozprawie nie mogto
konwalidowa¢. W przedmiotowej sprawie doszio wiec do tak istotnych wad
formalnych, ktére powodujg uznanie, ze Sad odwotawczy sie nie mylit w swojej
ocenie tego dokumentu. Naturalnie, krytycznie nalezy zauwazy¢, ze Sad | instancji
winien dostrzec wady formalne tak przedtozonego ,aktu oskarzenia” i podjgé
dziatania zmierzajgce do ich usuniecia, zamiast procedowaé na jego podstawie na

rozprawie gtébwne;j.

Majgc te wszystkie okolicznosci na uwadze Sad Najwyzszy oddalit kasacje

oskarzyciela publicznego, a kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
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Jacek Bfaszczyk  Jarostaw Matras  Andrzej Stepka
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