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POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie M. J.

skazanego z art. 284 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 wrzesnia 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia,
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

odmoéwié wstrzymania wykonania wyroku Sadu Okregowego
we Wroctawiu z dnia 14 pazdziernika 2022 r., sygn. akt lll K 53/20,
utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AKa 17/23.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 14 pazdziernika 2022 r.,

sygn. akt 11l K 53/20, oskarzony M. F. J. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym przed 24 czerwca 2020 r.,
za ktore wymierzono mu kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a takze
wystepku z art. 300 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Obie kary zostaty nastepnie potgczone, na mocy art. 85 § 1i 2 k.k. oraz
art. 86 § 1i 2 k.k., weztem kary tgcznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci.
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Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjami wniesionymi przez

obroncow oskarzonego.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2023 r.,

sygn. Il AKa 17/23, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodt obronca oskarzonego,
zaskarzajgc wyrok w catosci, podnoszgc zarzuty naruszenia prawa procesowego, a
toart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., art. 17§ 1 pkt 2i 9 k.p.k. wzw. z art. 399 § 1 kp.k,, a
takze naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 294 § 1 k.k. i art. 300 § 2
k.k.; ponadto skarzgcy zarzucit naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej oraz art. 41 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie. Majgc na wzgledzie
powyzsze zarzuty wniost o uchylnie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie

oskarzonego.

Ponadto w kasacji zawarto takze wniosek o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie Sgdu Najwyzszego wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku

uznac nalezato za niezasadny.

Na gruncie polskiego postepowania karnego zasadg jest, ze wyrok podlega
wykonaniu niezwitocznie po jego uprawomocnieniu. Odstepstwo od powyzszej
reguty przewiduje art. 532 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym: ,Sad Najwyzszy moze
wstrzymaé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji’. Jakkolwiek ustawodawca nie okreslit
kryteriow podejmowania decyzji w tym zakresie, to na gruncie orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego wypracowano standard, okreslajgc pewne warunki brzegowe -
wskazujgc, ze kluczowe znaczenie ma tu stopien prawdopodobienstwa
uwzglednienia zarzutow kasacji. Jesli - niejako na pierwszy rzut oka - dostrzec
mozna ewidentng zasadnos¢ zarzutdw kasacji, to zachodzi istotna przestanka,

przemawiajgca za wstrzymaniem wykonania orzeczenia.
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W ocenie Sgdu Najwyzszego sytuacja taka w sprawie skazanego nie

zachodzi, co nie przesgdza oczywiscie o ksztatcie ostatecznego rozstrzygniecia.

Poza zakresem rozwazan Sadu Najwyzszego pozostawiono
argumenty dotyczgce wptywu ewentualnego wykonania kary na stan zdrowia
oskarzonego. Nie kwestionujgc jego dolegliwosci natury kardiologicznej nalezy
wskazac, ze dla tego typu sytuacji przewidziane sg instytucje prawa karnego

wykonawczego a nie rozwigzanie okreslone w art. 532 k.p.k.
Majgc na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej.
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