Sygn. akt | KK 209/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 stycznia 2021 r.

sprawy A. N.

skazanego za czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 sierpnia 2020 r., sygn. akt. Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Ill K (...), Sad Okregowy w

1. oskarzonego A. N. w ramach zarzucanych mu czynéw od I-go do XIllI-go uznat
za winnego tego, ze w M., O., K., P, ., S. i innych miejscowosciach, w
okresie od dnia 17 listopada 2017 r. do dnia 20 czerwca 2018 r. dziatajgc



czynem ciggtym ze z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzysci

majgtkowej, uczyniwszy sobie z popetnienia przestepstwa state Zzrodto

dochodu pomaogt co najmniej trzem nieustalonym osobom oraz £. D., S. N., J.

R. i M. Z. w popetnieniu przestepstwa oszustwa w ten sposéb, ze w ramach

wczesniej uzgodnionego podziatu rél, wiedzgc, ze w trakcie telefonicznych

rozmow jedna nieustalona osoba nieprawdziwie podaje sie za funkcjonariusza

Policji, zas co najmniej dwie inne nieustalone osoby za cztonka rodziny,

wprowadzajgc w ten sposob pokrzywdzonych w btgd co do swych tozsamosci,

zaistnienia wypadku drogowego, ktorego sprawcg miata by¢ bliska im osoba
oraz przedsiebranego dziatania, poprzez to, iz jedna z nich informowata
pokrzywdzonych o wypadku, jaki miaty spowodowac bliskie im osoby, celem
polubownego =zatatwienia sprawy badz unikniecia aresztowania, co
potwierdzata druga z nich, zadali od nich przekazania pieniedzy, wskutek
czego wprowadzeni w ww. sposob w btad pokrzywdzeni niekorzystnie

rozporzadzali mieniem wydajgc bezzasadnie . D., S. N., J. R. oraz M. Z.

pienigdze, ktére to pienigdze A. N. od ww. mezczyzn odebrat bgdz usitowat

odebra¢ celem przekazania nieustalonym osobom w tgcznej kwocie 608 230

zt, 24 811 USD i 1 605 Euro, co stanowi mienie znacznej wartosci, a

mianowicie:

1. w dniu 19 czerwca 2018 r. w M. odebrat od J. R. celem przekazania
nieustalonym osobom 55 000 zt wytudzone tego dnia od J. B. w ten
sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w bitgd co
do swych tozsamosci, =zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego dziatania  doprowadzili jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz nieustalony sprawca
zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego pokrzywdzonej i podajac sie za
funkcjonariusza Policji poinformowat jg, ze dzwoni z powodu wypadku, jaki
spowodowat jej zie¢, w wyniku ktérego zostata potrgcona kobieta, ktora
zmarta, po czym przekazat telefon drugiemu nieustalonemu sprawcy, ktéry
potwierdzit powyzsze podajgc sie za wspomnianego ziecia, i aby ziec
unikngt aresztowania zazagdali od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy

wskutek czego wydata ona ww. pienigdze J. R.,



2. w dniu 20 czerwca 2018 r. w M. odebrat od J. R. celem przekazania
nieustalonym osobom 34 000 zt, wyludzone tego dnia od W. G. w ten
sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzonego w btad
co do swych tozsamosci, =zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego dziatania doprowadzili go do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz nieustalony sprawca
zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego pokrzywdzonego i podajgc sie
za funkcjonariusza Policji poinformowat go, ze dzwoni z powodu wypadku,
jaki spowodowat jego syn, w wyniku ktérego zostata potrgcona kobieta,
ktéra zmarta, po czym przekazat telefon drugiemu nieustalonemu sprawcy,
ktéry podajgc sie za jednego z synow pokrzywdzonego potwierdzit
powyzsze i aby syn unikngt aresztowania zazgdali od pokrzywdzonego
przekazania pieniedzy, wskutek czego wydat on ww. pienigdze J. R.,

3. w dniu 20 kwietnia 2018 r. w M. odebrat od S. N. celem przekazania
nieustalonym osobom 5 000 USD i 1 300 zi, wyludzone tego dnia od E. T.
w ten sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzonego w
btad co do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego dziatania doprowadzili go do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwotach poprzez to, iz nieustalony
sprawca zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego pokrzywdzonego i
podajgc sie za funkcjonariusza Policji poinformowat go, ze dzwoni z
powodu wypadku, jaki spowodowat jego syn, w wyniku ktérego zostaty
potrgcone dwie osoby, z ktérych jedna zmarta, po czym przekazat telefon
drugiemu nieustalonemu sprawcy, ktory podajgc sie za jego syna
potwierdzit powyzsze, i aby syn unikngt aresztowania zazadali od
pokrzywdzonego przekazania pieniedzy, wskutek czego wydat on ww.
pienigdze S. N.,

4. w dniu 26 lutego 2018 r. w O. odebrat od M. Z. celem przekazania
nieustalonym osobom 50 000 zt wytudzone tego dnia od J. K. w ten
sposob, ze B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w btagd co
do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku drogowego oraz

przedsiebranego dziatania doprowadzili jg do niekorzystnego



rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz nieustalona
sprawczyni dzwonigc na numer telefonu stacjonarnego pokrzywdzonej i
podajgc sie za jej coérke poinformowata jg, iz miata wypadek, po czym
przekazata telefon nieustalonemu sprawcy, ktéry podajgc sie za
funkcjonariusza Policji potwierdzit powyzsze, i aby cérka unikneta
aresztowania zazadali od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy, wskutek
czego wydata ona ww. pienigdze M. Z.,

. W dniu 11 grudnia 2017 r. w M. celem przekazania nieustalonym osobom
usitowat odebrac¢ od t. D. poprzez przyjazd do tego miasta i oczekiwanie
na przybycie ww. mezczyzny pienigdze:

1. wyludzone tego dnia od N. S. w kwotach: 1 311 USD, 1 605 Euro i 26
500 zt, w ten sposéb, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc
pokrzywdzong w btgd co do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku
drogowego oraz przedsiebranego dziatania doprowadzili jg do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ww. kwotach poprzez to, iz
nieustalony sprawca zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego, a
nastepnie na numer telefonu komérkowego pokrzywdzonej i podajac sie
za jej syna poinformowat jg, iz miat wypadek, po czym przekazat telefon
drugiemu nieustalonemu sprawcy, ktéry podajgc sie za funkcjonariusza
Policji potwierdzit powyzsze, i celem polubownego zatatwienia sprawy
zazgdali od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy, wskutek czego wydata
ona ww. pienigdze t. D.,

jak tez

2. wytudzone w dniu 7 grudnia 2017 r. w kwocie 3 930 zt od T. C. w ten
Ssposob, ze w C. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzonego w biad
co do swych tozsamosci, =zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego dziatania doprowadzili go do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 4 000 zt poprzez to, iz jeden
nieustalony sprawca dzwonigc na numer telefonu stacjonarnego, a
nastepnie komorkowego pokrzywdzonego i podajgc sie za jego syna
poinformowat go, iz spowodowat wypadek, w ktérym zgineta kobieta, po

czym przekazat telefon drugiemu nieustalonemu sprawcy, ktory



potwierdzit powyzsze, i celem polubownego zatatwienia sprawy oraz
unikniecia aresztowania syna zazgdali od pokrzywdzonego przekazania
pieniedzy, wskutek czego wydat on kwote 4000 zt . D., lecz L. D.
wskutek dziatan Policji zostat zatrzymany przed ich przekazaniem,

3. w dniu 13 listopada 2017 r. w S. odebrat od t. D. celem przekazania
nieustalonym osobom 240 000 ztotych, wytudzone tego dnia od J. S. w ten
sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w btgd co
do swych tozsamosci, =zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego  dziatania  doprowadzili jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz nieustalony sprawca
zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego, a nastepnie komérkowego
pokrzywdzonej i podajgc sie za funkcjonariusza Policji poinformowat jg, ze
dzwoni z powodu wypadku, jaki spowodowata jej cérka, po czym przekazat
telefon nieustalonej sprawczyni, ktéra podajgc sie za ww. corke
potwierdzita powyzsze, i celem polubownego zatatwienia sprawy zazgdali
od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy wskutek czego wydata ona ww.
pienigdze t. D.,

4. w dniu 17 listopada 2017 r. w M. odebrat od t. D. celem przekazania
nieustalonym osobom 67 000 zt wytudzone tego dnia od L. B. w ten
sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w btgd co
do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego  dziatania  doprowadzili jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz nieustalony sprawca
zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego, a nastepnie komérkowego
pokrzywdzonej i podajgc sie za jej syna poinformowat jg, iz spowodowat
wypadek, po czym przekazat telefon drugiemu nieustalonemu sprawcy,
ktéry podat sie za funkcjonariusza Policji potwierdzajgc powyzsze, i aby
syn unikngt aresztowania zazgdali od pokrzywdzonej przekazania
pieniedzy, wskutek czego wydata ona ww. pienigdze t. D.,

5. w dniu 22 listopada 2017 r. w doktadnie nieustalonym miejscu - M., K., P.,
t. badz S. odebrat od L. D. celem przekazania nieustalonym osobom

20 000 zt wytudzone tego dnia od H. Z. w ten sposéb, ze w L. nieznani



sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w btagd co do swych tozsamosci,
zaistnienia wypadku drogowego oraz przedsiebranego dziatania
doprowadzili jg do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie
poprzez to, iz nieustalony sprawca dzwonigc na numer telefonu
stacjonarnego pokrzywdzonej i podajgc sie za funkcjonariusza Policji
poinformowat jg, iz dzwoni z powodu wypadku, jaki spowodowata jej corka,
po czym przekazat telefon nieustalonej sprawczyni, ktéra podajgc sie za
ww. corke potwierdzita powyzsze, i aby coérka unikneta aresztowania
zazagdali od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy, wskutek czego wydata
ona ww. kwote t. D.,

. W dniu 24 listopada 2017 r. w M. odebrat od L. D. celem przekazania
nieustalonym osobom 15 500 USD oraz 5 500 zt, wyludzone tego dnia od
J. K. w ten sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong
w btgd co do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego dziatania  doprowadzili jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwotach poprzez to, ze nieustalona
sprawczyni dzwonigc na numer telefonu stacjonarnego, a nastepnie
komérkowego pokrzywdzonej i podajgc sie za jej cérke poinformowata ja,
iz miata wypadek, po czym przekazata telefon nieustalonemu sprawcy,
ktéry podajgc sie za funkcjonariusza Policji potwierdzit powyzsze, i celem
unikniecia aresztowania coérki zazagdali od pokrzywdzonej przekazania
pieniedzy, wskutek czego wydata ona ww. kwoty t. D.,

. W dniu 5 grudnia 2017 r. w M. odebrat od L. D. celem przekazania
nieustalonym osobom 40 000 zi, wyludzone tego dnia od A. K. w ten
sposob, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w bitgd co
do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego  dziatania  doprowadzili jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz nieustalony sprawca
dzwonigc na numer telefonu stacjonarnego, a nastepnie komédrkowego
pokrzywdzonej i podajgc sie za funkcjonariusza Policji poinformowat jg, iz
dzwoni z powodu wypadku, jaki spowodowat éw syn, po czym przekazat

telefon drugiemu nieustalonemu sprawcy, ktéry podajgc sie za jej syna



potwierdzit powyzsze, i celem polubownego zatatwienia sprawy zazgdali od
pokrzywdzonej przekazania pieniedzy, wskutek czego wydata ona ww.
kwote . D.,

8. w dniu 6 grudnia 2017 r. w K. odebrat od t. D. celem przekazania
nieustalonym osobom 50 000 zt i 3 000 USD wytudzone tego dnia od J. L.
w ten sposéb, ze w B. nieznani sprawcy wprowadzajgc pokrzywdzong w
btgd co do swych tozsamosci, zaistnienia wypadku drogowego oraz
przedsiebranego dziatania  doprowadzili jg do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w ww. kwotach poprzez to, iz jeden nieustalony
sprawca zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego, a nastepnie
komérkowego pokrzywdzonej i podajgc sie za funkcjonariusza Policji
poinformowat jg, ze dzwoni z powodu wypadku, jaki spowodowata jej
corka, po czym przekazat telefon nieustalonej sprawczyni, ktéra podajgc
sie za ww. corke potwierdzita powyzsze, i celem polubownego zatatwienia
sprawy zazgdali od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy, wskutek czego
wydata ona ww. kwoty t. D.,

9. w dniu 1 grudnia 2017 r. w doktadnie nieustalonym miejscu - M., K., P., L.
badz S. odebrat od L. D. celem przekazania nieustalonym osobom 15 000
zt wytudzone tego dnia od J. P. w ten sposob, ze w L. nieznani sprawcy
wprowadzajgc pokrzywdzong w btgd co do swych tozsamosci, zaistnienia
wypadku drogowego oraz przedsiebranego dziatania doprowadzili ja do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ww. kwocie poprzez to, iz jeden
nieustalony sprawca zadzwonit na numer telefonu stacjonarnego, a
nastepnie komoérkowego pokrzywdzonej i podajgc sie za funkcjonariusza
Policji poinformowat, ze dzwoni z powodu wypadku, jaki spowodowata jej
coérka, po czym przekazat do telefonu nieustalong sprawczynie, ktéra
podajgc sie za ww. corke potwierdzita powyzsze, i celem unikniecia
aresztowania corki zazadali od pokrzywdzonej przekazania pieniedzy,
wskutek czego wydata ona t.. D. ww. kwote

to jest czynu z 18 § 3 k.k. wzw. z art. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 18 § 3

kk.wzw.zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. w



zw. z art. 65 § 1 k.k. skazat go, zas na podstawie 19 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §

1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia

wolnosci.

Ponadto (punkt VI wyroku), na podstawie art. 46 § 1 k.k. sad orzekt
obowigzek naprawienia szkody poprzez zapfate:
1. solidarnie przez A. N. i J. R. na rzecz J. B. - kwoty 55 000 (piecdziesieciu
pieciu tysiecy) ztotych,
2. przez A. N. narzecz:
3. E.T.kwoty 1 300 (jednego tysigca trzystu) ztotych oraz 5 000
(pieciu tysiecy) USD,
4. J. K. kwoty 50 000 (pie¢dziesieciu tysiecy) ztotych,
5. J. S. kwoty 240 000 (dwustu czterdziestu tysiecy) ztotych,
6. L. B. kwoty 67 000 (szes¢dziesieciu siedmiu tysiecy) ztotych,
7. J. K. kwoty 5 500 (pieciu tysiecy pieciuset) ztotych oraz
15 500 (pietnastu tysiecy pieciuset) USD,
8. A. K. kwoty 40 000 (czterdziestu tysiecy) ztotych,
9. J. L. kwoty 50 000 (piecdziesieciu tysiecy) ztotych oraz
3 000 (trzech tysiecy) USD,
10. H. Z. kwoty 20 000 (dwudziestu tysiecy) ztotych,
11. J. P. kwoty 15 000 (pietnastu tysiecy) ztotych.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia dotyczgce pozostatych oskarzonych,
zaliczenia na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie oraz w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt m.in. obronca oskarzonego A. N.,
ktéry zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wptyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, w postaci:

- naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie przez

Sad | instancji zasady swobodnej oceny dowodow i uczynieniu analizy zebranego w

sprawie materiatu dowodowego dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidiowego

rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego, nierozwazeniu



wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, oparciu ustalen na
czesci materiatu dowodowego, polegajgcej w szczegolnosci na:
- dowolnej, nieuwzgledniajgcej zasad wiedzy i doswiadczenia zyciowego ocenie
materiatu dowodowego;
- odmdwieniu przyznania waloru wiarygodnosci czesci wyjasnieniom oskarzonego
A. N., w szczegodlnosci w czesci negujgcej jego sprawstwo, a przede wszystkim
wiedze i Swiadomos¢ brania udziatu w przestepczym procederze;
- dokonaniu ustaleh faktycznych w stosunku do oskarzonego A. N. poprzez
wypetnianie rozumowania Sadu niewatpliwe niekorzystnymi dla oskarzonego
domniemaniami;
- nierozwazeniu catoksztattu okolicznosci mogacych mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia o winie oskarzonego A. N., wyrazajgce sie w btednej ocenie
materiatu dowodowego, co w konsekwencji doprowadzito do niestusznego
przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw;

2. btedy w ustaleniach faktycznych, ktére miaty wplyw na tre$¢ wydanego

orzeczenia, a polegajgce na przyjeciu iz:

- oskarzony A. N. dziatat z géry powzietym zamiarem osiggniecia korzysci
majgtkowej;
- oskarzony w okresie od dnia 17 listopada 2017 r. do dnia 20 czerwca 2018 r.
majgc petng swiadomosc¢ uczestniczyt w przestepczym procederze;
- oskarzony miat petng wiedze i obraz przestepczego procederu, miat petng
Swiadomos¢é w nim uczestnictwa w formie zjawiskowej pomocnictwa;
- wiedziat o wszystkich etapach i elementach funkcjonowania przestepczego
procederu;
- kazdy cziowiek osadzony w realiach A. N. winien zdawaC sobie sprawe z
uczestnictwa w popetnieniu przestepstw, w szczegolnosci metodg na wnuczka;
- oskarzony od samego poczgtku wykonywania swojej pracy zdawat sobie sprawe
co czyni swoim zachowaniem, ewentualnie, w przypadku niepodzielenia ww.
zarzutdéw, zaskarzonemu orzeczeniu na podstawie art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. obronca
zarzucit:

3. btad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wptyw na tre$¢ wydanego orze-

czenia, a polegajgce na przyjeciu, iz w stosunku do oskarzonego A. N. brak
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jest podstaw do skorzystania wobec niego z instytucji nadzwyczajnego
ztagodzenia kary;

4. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozba-
wienia wolnosci, poprzez jej wymierzenie nieadekwatnie surowej w kontek-
Scie warunkow i wtasciwosci osobistych oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane wyroku Sgdu Okregowego

w B. w stosunku do oskarzonego A. N. i uniewinnienie go od popetnienia
zarzuconych mu aktem oskarzenia czynéw, ewentualnie o to, aby sgd odwotawczy
zmienit wyrok poprzez wymierzenie oskarzonemu kary fagodniejszej =z
zastosowaniem dobrodziejstwa nadzwyczajnego jej ztagodzenia.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w

(...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego, ktory zaskarzyt
orzeczenie w cafosci, zarzucajgc mu:
1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na jego tres¢, a
mianowicie:

1. art. 433§ 2 k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. wzw. zart. 7 k.p.k. wzw. zart. 2 § 2 k.p.k.,
poprzez wydanie wyroku w zaskarzonym zakresie na podstawie tylko czesci
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, ocenionych w sposéb
pejoratywny przez sad odwotawczy, a w konsekwencji przyjecie za podstawe
skarzonego rozstrzygniecia niepetnych i nietrafnych ustaleh faktycznych
poczynionych przez sad | instancji, nieodpowiadajgcych obiektywnej prawdzie,
czym naruszono zasade prawdy materialnej, co z kolei skutkowato ustaleniami
dowolnymi, nieznajdujgcymi petnego i niewatpliwego oparcia w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym, czym naruszono réwniez dyrektywe swobodnej
oceny dowodow;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., przez dokonanie powierzchownej,
odbiegajgcej od rzetelnej analizy zarzutow apelacji obroncy A. N., z zaniechaniem
petnego odniesienia sie do nich w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z
ograniczeniem sie do lakonicznych stwierdzen, pozbawionych doktadnej analizy i
oceny przestanek, na ktorych zostaty oparte, bez wyczerpujgcej argumentacii,
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji zostaty uznane za niezasadne, a to w

odniesieniu do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy w czesci
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odnoszacej sie do przypisanych skazanemu czynéw kwalifikowanych z art 286 § 1
k.k.
Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...]. i wyroku Sgdu Okregowego w B. w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy zauwazyC, ze w sytuacjach, gdy sad odwotawczy nie
przeprowadza ,wilasnego” postepowania dowodowego i nie czyni ,wilasnych”
nowych ustalen faktycznych (a taka sytuacja miata miejsce w przedmiotowe;j
sprawie) nie mozna podnosi¢ bezposrednio pod jego adresem zarzutu obrazy art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., a tak witasnie postgpit skarzgcy, konstruujgc zarzut
podniesiony w punkcie 1 kasacji. Mimo bowiem tego, ze w zarzucie tym pojawia sie
rowniez twierdzenie o obrazie art. 433 § 2 k.p.k., to jednak jego petna tres¢ nie
pozostawia watpliwosci, ze zasadzat sie on na tezie o wadliwosci oceny materiatu
dowodowego poczynionej przez organ ad quem. W tym wiec ujeciu zarzut
podniesiony w punkcie 1 kasacji nalezato uznac¢ za oczywiscie nietrafny.

Skarzgcy byt natomiast uprawniony do podniesienia pod adresem sgdu
odwotawczego =zarzutu nienalezytego rozpoznania podniesionego w apelacji
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. | to skarzgcy bezspornie uczynit w
punkcie 2 nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. | ten zarzut, mimo poprawnego
sformutowania, okazat sie jednak oczywiscie bezzasadny.

Wbrew bowiem temu co twierdzi autor kasacji, Sgd Apelacyjny dokonat
wnikliwej oceny zarzutéw podniesionych w apelacji, o czym swiadczy wywod
zamieszczony na k. 2257 v. — 2258 v., ktory nie moze by¢ uznany za lakoniczny i
wskazujgcy na niedochowanie, przy dokonywaniu kontroli odwotawczej,
standardow z art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. W tym miejscu
skarzgcemu przypomnie¢ wypada, ze stopien szczegotowosci rozwazan sgdu

odwotawczego, w wykonaniu obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k,
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uzalezniony jest od jakosci wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu
pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od
meritum sprawy moze przybra¢ forme bardziej lub mniej rozbudowanego wywodu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2020 r., IV KK 540/19).
Jezeli wiec ocena dowodéw dokonana przez organ a quo jest wszechstronna,
petna, logiczna i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, a tym samym w
petni odpowiada wymogom natozonym przez reguty z art. 7 k.p.k., to wéwczas sad
odwotawczy zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelaciji,
kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2013 r., V KK 7/13). W analizowanej sprawie
uzasadnienie wyroku sadu pierwszej instancji byto nader szczegdtowe i
jednoznacznie wskazywato, dlaczego sad przyjat, ze oskarzony wyczerpat
znamiona przypisanego mu przestepstwa pomocnictwa do oszustwa w typie
kwalifikowanym i dlaczego nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego w tym zakresie,
w jakim ten twierdzit, Ze nie wiedziat, iz uczestniczy w popetnieniu przestepstwa
(zob. w szczegolnosci wywod zawarty na k. 1892 — 1896 v.). Polemiczna
argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji, co stusznie skonstatowat organ ad
quem, nie wykazata, by sad pierwszej instancji dopuscit sie obrazy art. 7 i art. 410
k.p.k., w konsekwencji ktérej poczynit btedne ustalenia faktyczne. Wbrew
twierdzeniom autora kasacji, uwadze sadu pierwszej instancji nie umkneto to, ze
réwniez w depozycjach procesowych innych oséb przejawiat sie watek pracodawcy
o imieniu ,R.”. Okoliczno$¢ te sad uznat jednak za niewystarczajgcg do dania wiary
wyjasnieniom oskarzonego, ze nie zdawat sobie sprawy, w jakim procederze
uczestniczyt. Stanowisko sgdu pierwszej instancji w tym zakresie zostato obszernie
i logicznie uzasadnione, co trafnie dostrzegt organ ad quem, ktory nie znalazt
podstaw do jego podwazenia.

Sad Apelacyjny rzetelnie odnidst sie rowniez do podniesionych w apelacji
zarzutow dotyczgcych wymierzonej oskarzonemu A. N. kary (punkt 3 i 4 apelacji, o
czym swiadczy wywod zamieszczony na k. 2258 v. akt).

W tym stanie rzeczy, brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze sad

odwotawczy przy przeprowadzaniu kontroli instancyjnej nie dochowat standardéw
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wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., co mogto miec¢ istotny
wplyw na tres¢ orzeczenia.

W zwigzku z powyzszym nalezato stwierdzi¢, ze wywiedziony w
przedmiotowej sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia okazat sie bezzasadny w
stopniu oczywistym, co uzasadniato jego oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego. Obronca nie wykazat
bowiem, by w przedmiotowej sprawie zaktualizowaty sie podstawy do zastosowania
wobec skazanego wyjatku, jakim jest zwolnienie go od obowigzku ponoszenia

kosztow sgdowych.



