Sygn. akt | KK 205/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie L. A.

skazanego z art. 222 § 1 k.k. i art. 226 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 lutego 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 4 lutego 2020 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego z kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
L. A. zostat oskarzony o to, ze:

1. W dniu 15 kwietnia 2019 r. okoto godziny 10:30 w S., w budynku Sadu
Okregowego przy ul. (...), naruszyt nietykalnos¢ cielesng funkcjonariusza
Policji T. K., podczas petnienia przez niego obowigzkéw stuzbowych w ten
sposob, ze odepchnat go i uderzyt dionig w klatke piersiowa, tj. o czyn z art.
222 § 1 k.k.

2. W dniu 15 kwietnia 2019 r. okoto godziny 10:30 w S., w budynku Sadu
Okregowego przy ul. (...), zniewazyt funkcjonariuszy Policji: T. K. i T. S,
podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkow stuzbowych,

kierujgc do nich stowa powszechnie uznane za obelzywe, tj. o czyn z art. 226



§ 1 kk.

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...) Sad Rejonowy
w S. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt |
aktu oskarzenia i za to na mocy art. 222 § 1 k.k. skazat go na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Nadto uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu
zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia i za to na mocy art. 226 § 1 k.k. skazat go
na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85a k.k.,
art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego w pkt | i Il jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare tgczg orzekt kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego Sad
Okregowy w S. wyrokiem z dnia 4 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa (...) utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego, ktéry zarzucit
razgce naruszenie prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, polegajgce na obrazie przepisow:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozpoznanie sprawy w granicach wyznaczonych w Srodku
odwotawczym, bowiem z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie
wynika, azeby wszystkie zarzuty apelacyjne byly przedmiotem
rozwazan Sgdu - niezwykle pobiezna analiza wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonych T. K. i T. S. w kontekscie ich obawy przed
odpowiedzialnoscig dyscyplinarng jako funkcjonariuszy Policji,
ponadto powierzchowna analiza zeznan swiadkow R. O., D. O. oraz
S. S. i jedynie wskazanie, iz zarzuty wskazane przez obronce w
apelacji stanowig ,bezprzedmiotowg polemike z prawidtowo
ustalonym stanem faktycznym i prawnym?”;

2. art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozpoznanie przez Sgd odwotawczy zarzutu ewidentnego naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow przez Sad | instancji, co
doprowadzito w konsekwencji do zaaprobowania catkowicie dowolne;j

oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji, tj. zeznan



pokrzywdzonych T. K. i T. S. — pozostajgcych w catkowitej
sprzeczno$ci z wyjasnieniami oskarzonego, niepopartych innymi
wiarygodnymi dowodami;

3. art. 433 § 1 k.p.k. poprzez nierzetelne ustosunkowanie sie przez Sad
Il instancji do wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji, a
mianowicie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych oraz zarzutu
dowolnej oceny materiatu dowodowego poprzez zaniechanie
wskazania przyczyn, dla ktérych Sad uznat za wiarygodne dowody,
na podstawie ktérych Sad | instancji opart swoje ustalenia stanu
faktycznego - tymczasem granice kontroli odwotawczej winny byc¢
wytyczone przez granice srodka odwotawczego, a nie przez dowolng
decyzje Sgdu w tym zakresie,

4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak powziecia
przez Sad Il instancji watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego L. A.,
w sytuacji gdy petna analiza materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, prowadzi bezposrednio do wniosku, iz takie watpliwosci
Sad powinien byt powzig€, a co wiecej uznac, iz nie ma mozliwosci
ich usuniecia (skoro brak zapisu uderzenia funkcjonariusza Policji
przez oskarzonego na kamerze monitoringu w SO w S. nie zostat
uznany przez Sad za ewidentnie wskazujgcy na brak zdarzenia),
albowiem materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwalat
nawet na uprawdopodobnienie, iz naruszyt on nietykalnos¢ cielesng
funkcjonariusza Policji T. K.;

e. art. 433 § 2 kpp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez
zaakceptowanie przez Sgd odwotawczy wyroku Sgdu | instanciji, ktéry
zostat wydany w drodze pominiecia istotnych dowodow ujawnionych
w toku rozprawy gtébwnej - a mianowicie wyjasnien oskarzonego i
zapisu z monitoringu.

W oparciu o tak przedstawione zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu | instancji |

przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.



Jednoczesnie na mocy art. 532 § 1 k.p.k. skarzacy wniést o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w S. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej
oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Lektura skargi kasacyjnej prowadzi nieodparcie do wniosku, ze obronca -
ignorujac rzeczywistg tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego - dgzy de facto
do ponowienia kontroli odwotawczej na zasadach ogolnych.

Rozwazania dotyczgce przedstawionych w kasacji zarzutow trzeba rozpoczgé
od przypomnienia, ze o "razgcym naruszeniu prawa" w rozumieniu art. 523 § 1
k.p.k. wolno moéwi¢ tylko wtedy, gdy doszio do powaznej obrazy prawa, a wiec
odgrywajgcej przy rozstrzyganiu sprawy znaczgcg role. To jednak dla uznania
kasacji za zasadng nie jest wystarczajgce, bowiem nalezy jeszcze wykazac, ze owo
razgce naruszenie prawa mogto wywrzec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia.

Wbrew wywodom skarzgcego Sgd Okregowy odnidst sie do wszystkich
zarzutdéw apelacyjnych w tym do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., a zaprezentowane tam
stanowisko zastuguje na petng akceptacje. Co wiecej, w kasacji nie przedstawiono
w nim takich argumentéw, ktére podwazatyby wprost twierdzenia Sgdu ad quem.
W zdecydowanej wiekszosci jest to powielenie wcze$niejszych wywodow
prezentowanych w zwykltym $rodku odwotawczym, a nie jest rolg Sadu
Najwyzszego dublowanie wczesniejszej, przeprowadzonej juz przez Sad drugiej
instancji kontroli apelacyjnej.

Stusznie Sgd Okregowy uznat, ze dokonana przez Sad meriti ocena
dowodow jest bardzo doktadna i pozostaje pod ochrong przewidziang trescig
art. 7 k.p.k. Co wiecej, nie poprzestajgc na tym w dalszych wywodach (s. 5 - 6
uzasadnienia SO) uwypuklit te argumenty, ktére przemawiajg przeciwko zarzutom
sformutowanym we wniesionej przez obronce apelacji. Naruszeniu wiec ze strony
tego Sadu przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie moze by¢

skutecznie zarzucone.



Sad odwotawczy zgodnie z wymogami art. 433 § 2 k.p.k. w sposob
wyczerpujgcy i rzetelny rozpoznat wszystkie stawiane w apelacjach zarzuty,
czynigc tym samym zados¢ regulacji art. 457 § 3 k.p.k. Zasadnym wydaje sie
przypomnienie, iz o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wtedy, gdy
sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym,
za$ o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie
zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i
whnioskéw apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub
niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata braki. Odnoszac sie do stawianych w tym zakresie
przez skarzgcego wszystkich zarzutow uzna¢ nalezy je za chybione. Sad
odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokonat wszechstronnej i
prawidiowej oceny rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji, w tym w sposob
wyczerpujgcy odnidst sie do zarzutéw podniesionych przez obronce oskarzonego
we wniesionej apelacji. Dokonujgc obszernych rozwazan dotyczgcych analizy
zeznan swiadkow — funkcjonariuszy Policji, Sgd Okregowy wskazat, ze nie byty one
jedynymi dowodami w sprawie. W tym kontek$cie wskazano, ze dowody te
uzupetniaty m. in. opinia sgdowo — lekarska, zapis monitoringu w budynku Sgdu
Okregowego, a takze zeznania przybylych na miejsce ratownikow medycznych (s.
5 -6 uzasadnienia SO).

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, iz kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybieh — i to razgcych — w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
Il KK 265/17, baza orzeczeh Supremus).

Z tych powoddw nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej kasacji,
Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, w formule kwalifikowanej - jako oczywiscie

bezzasadnej.



Zaistniaty ponadto podstawy do zwolnienia skazanego od ponoszenia
kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. 0 wstrzymanie

wykonania orzeczenia.



